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LINEAS Y CRITERIDS JURISPRUDENCIALES DE CAMARAS
DE SEGUNDA INSTANCIA EN MATERIA DE DERECHO PENAL
2020

ABANDONO DE LA QUERELLA

LANO PRESENTACION DEL DICTAMEN DE ACUSACION SIN MOTIVO RAZONABLE AL-
GUNO EQUIVALE A UN ABANDONO.

“3.- Como se ha venido mencionando el abogado [...], reconoce y acepta
que no presento dictamen de acusacion al que hace referencia el art. 355 Pr. Pn.,
de manera que, no es discutible lo relativo a la ausencia del mismo, sin embargo,
resulta pertinente hacer unas breves aportaciones sobre la importancia de ello.

La acusacion permite a la fiscalia y querella formular ante el Juez de Ins-
truccion la peticion de apertura a juicio. A tal efecto, se dispone que debera pre-
sentarse diez dias antes de la fecha fijada para la celebracion de la audiencia.

Como una forma de disciplinar la intervencion de quien tiene la calidad de
querellante, se establecen consecuencias en los casos que éste incumple con su
funcién de presentar escritos de trascendental importancia en el proceso, y ello
es a través de la figura del ABANDONO DE LA QUERELLA.

El articulo n6 Inc. 1° N° 2 Pr. Pn., que se lee:

“Se considerara que el interesado ha abandonado la querella:

2) Cuando no acuse 0 no asista a la audiencia inicial o la audiencia prelimi-
nar sin justa causa.” [Sic].

Se entiende que la no presentacion del dictamen sin motivo razonable algu-
no equivale a un abandono.

En ese sentido, la decision judicial apelada se encuentra apegada a dere-
cho, no resultando procedente acceder a lo solicitado por el impetrante [...].

Es de advertir, dos situaciones:

En el proceso el querellante tiene una intervencién, aunque si bien coadyu-
vante no es esencial, de manera tal que, a pesar de ser declarado el abandono,
el proceso sigue en tanto que esta la intervencién del fiscal.

En el caso de mérito advertimos que el Licenciado [...], en su escrito hace
referencia a una vulneracion del acceso a la justicia, en ese sentido se esta
haciendo una valoracion de las consecuencias que del abandono de la querella
se desprende con posterioridad, o la interpretacion que le puedan dar los aplica-
dores del derecho, lo cual sobrepasa el ambito de competencia de esta Camara,
sin embargo hay que mencionar que el impetrante las aborda unicamente desde
su perspectiva individual y su apreciacion personal sin verificar cuales han sido
los motivos que en realidad llevaron a ella, evadiendo asi su responsabilidad
ante su falta de actuacion en el impulso procesal que le corresponde.

En la presente causa advertimos que el Licenciado [...], en su escrito hace
referencia a un impacto negativo provocado a sus clientes por parte del Organo
Judicial, dando a entender que es parte de una estructura criminal. Tal afirmacién
no es digna de responderse, pero se le aclarara que:
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El Estado Liberal Democratico de Derecho se crea con la finalidad de poten-
ciar al ser humano, El Salvador es un Estado de esta naturaleza como se despren-
de de los Arts. 1,2, 3, 83, 85, y 86 de la Constitucion. El Art. 1 Cn., expresamente
reconoce al ser humano como el origen y fin de la actividad del Estado. Asimismo,
se reconocen a la persona derechos basicos en el Art. 2 Cn. En cambio, del Art. 86
Cn., se desprende que el Estado no tiene derechos, Unicamente potestades dele-
gadas por la ley, creada por el Organo representativo democratico, o plasmadas
en la norma primaria por el constituyente y no puede utilizarse una pretendida
atribucion de estos derechos para justificar la infraccién de la legalidad.

El principio de Seguridad Juridica esta relacionado al de igualdad ante la ley,
exige reglas claras aplicables a todas las personas sin excepcion, y ello impide
modificar selectivamente las normas temporales creadas para controlar la acti-
vidad del Estado.

En cuanto a los derechos de las victimas e imputados, al contrario de serle
favorable una extension ilegal del plazo de presentacion de escritos que afectara
a su contraparte, o permitirle interpretaciones legales subjetivas y antojadizas a
sus intereses personales, seria violatoria de la seguridad juridica y la igualdad
ante la ley que también le pertenecen como sujeto de derecho a todas las partes.

Si ha existido una decision que ha declarado abandonada la querella ha sido
Unica y exclusivamente por la ausencia de una actuacion diligente y profesional
de parte del licenciado [...], en la defensa de los intereses de sus representados.

C.- Para concluir esta Camara estima pertinente expresar que conforme a lo
dispuesto en el art. 9 del D.L. Nro. 593 del catorce de marzo de dos mil veinte,
publicado en el D.O. Nro. 52, tomo 426, del catorce de marzo de este afio, que
contiene la declaratoria de estado de emergencia nacional de la pandemia por
COVID-19, reformado por D.L. Nro. 599 de fecha veinte de marzo del corriente
afio, publicado en el D.O. Nro. 58, Tomo 426 del veinte de marzo de este afo, se
suspendieron los plazos y términos procesales en los procedimientos adminis-
trativos y procesos judiciales, cualquiera que sea la materia y la instancia en que
se encuentren, ello mientras se encuentre vigente dicho D.L Nro. 593.

De conformidad a esa suspension de plazos procesales como de labores
ordinarias y atencion al publico en las distintas sedes judiciales, se ha posibi-
litado avanzar en la depuracién de los distintos casos que se encuentran en
conocimiento del tribunal, por lo que se emite el presente pronunciamiento en
esta fecha, aunque la notificacién no pueda hacerse en el término de ley dada la
situacion de emergencia nacional.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 125-2020, fecha de la resolucion: 15/05/2020

ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO
LAS RESULTAS FAVORABLES DEL PROCESO PENAL NO ES OBICE PARA DETERMI-
NAR SI LOS BIENES DE LOS IMPUTADOS SE ENCUENTRAN DENTRO DE LOS ALCAN-
CES Y PRESUPUESTOS DE PROCEDENCIA DE EXTINCION DE DOMINIO

“X. Comunicacién a la Unidad Especializada en Extincion de dominio de
la FGR

Lineas y Criterios Jurisprudenciales
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Otro tépico importante, es el supuesto que si bien la presente sentencia ira
encaminada a la absolucion de responsabilidad penal y responsabilidad civil de
cada uno de los imputados, por los argumentos facticos y juridicos esgrimidos;
y como consecuencia de ello, en la absolucion del pago de responsabilidad civil
al imputado Jorge Isidoro ********** 'y de los otros imputados; pero, conforme
al instituto de la “autonomia e independencia -de las resultas de cualquier otro
proceso- de la accién de extincion de dominio de bienes de origen, destinacion
ilicita o con incremento injustificado”, prevista en el art. 10 de la Ley Especial de
Extincién de Dominio y Administracion de Bienes de Origen o Destinacion llicita,
le quedara expedita a la Unidad Especializada en Extincion de Dominio de la Fis-
calia General de la Republica, con la colaboracion de la Division de Investigacion
Patrimonial de Extincion de Dominio de la Policia Nacional Civil; asi como con el
apoyo de la Comision Internacional Contra la Impunidad en El Salvador (CICIES-
OEA), determinar si los bienes de los nominados imputados, se encuentran den-
tro de los alcances y presupuestos de procedencia de extinciéon de dominio, que
se prevén en los arts. 5y 6 de la precitada ley especial.

Al respecto hay que tomar en cuenta la naturaleza de la accion de extincion
de dominio, en cuanto a su retrospectividad® (procede con independencia en
cuanto a que los presupuestos de procedencia hayan ocurrido con anterioridad
a su vigencia) e imprescritibilidad* (el transcurso de tiempo no legitima lo ilicito).”
Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: APL-95-2020, fecha de la resolucion: 17/07/2020

3 Oscar Antonio Sanchez Bernal, Etapa Procesal de la Accion de Extincién de Dominio (Tesis de Postgrado
de la Maestria de Derecho Penal Econémico de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Uni-
versidad de El Salvador, afio 2019). Paginas 63 a 65: “De tales ideas, se llega a la conclusion que en materia
de extincion del derecho de dominio no puede operar el instituto de la retroactividad de la ley, por cuanto los
hechos o actos no devienen de actos licitos; sino de actos ilicitos -actividades ilicitas-; en consecuencia, la
LEDAB, sustenta la idea que la ley lo que pregona es el efecto de la retrospectividad; es decir, que la LEDAB
procede con independencia que los hechos o actos sobre los cuales se aplicara hayan ocurrido antes de la
vigencia de la ley (...). Lo que se pretende es no reconocer ningln derecho adquirido, incrementado o con
destinacién ilicita en cualquier transcurso del tiempo, por haber sido obtenido y destinarse con fraude de la
ley. Pareciera que, con el instituto de la retrospectividad, se vulnera el principio de seguridad juridica, del cual
se deriva el principio de certeza juridica, previstos en el art. 1 inciso primero Cn.; lo cual no es asi, ya que la
riqueza obtenida fruto del fraude no puede ser reconocida, aun y cuando los bienes hayan sido adquiridos,
incrementados o destinados en forma ilicita antes de la LEDAB. Los bienes obtenidos, incrementados o
con destinacion ilicita tienen que ser investigados y declarados extintos tales derechos aparentes, ya que
es la Unica manera de desalentar las actividades ilicitas. De no ser asi bastaria por ocultar los bienes, y el
transcurso del tiempo los legitimaria. Ello no puede ser permitido, y debe ser combatido para desalentar
las actividades ilicitas, las cuales su propésito es la obtencion de la riqueza en forma indebida; es decir, en
contra de las buenas costumbres y del orden publico (...)".

4 Sentencia de la SC de la CSJ, dictada a las doce horas y treinta minutos, del dia veintiocho de mayo de dos
mil dieciocho, dentro de los procesos de inconstitucionalidad acumulados nimeros 146-2014/107-2017. En
sus paginas 20, 38 y 39 se dijo: “(...) la extincién de dominio no esta sujeta a ninglin plazo de prescripcion,
por cuanto el aparente titular del derecho nunca llegara a adquirir la propiedad debido a su origen ilicito
(...). La Constitucién excluye toda posibilidad de adquirir y tutelar la propiedad, posesion o la mera tenencia
sobre los bienes de origen (...). Por otra parte, la aparente adquisicion de bienes de origen ilicito no puede
estar sujeta a un plazo de prescripcion extintiva porque le precede la ilicitud del titulo que se supone que la

Lineas y Criterios Jurisprudenciales
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ACOSO SEXUAL
MANIFESTACIONES DE LA CONDUCTA TIPICA

“Hay que indicar, que una exigencia de delito de acoso sexual tipificado en
el Art. 165 Pn., es que, el bien juridico protegido sea la libertad sexual y la in-
demnidad sexual, dependiendo si estamos en presencia de una persona adulta
o de una menor de quince anos de edad. En este orden, podemos afirmar que
la conducta tipica se resume en: 1) frases, 2) tocamientos, 3) sefias, 4) otra
conducta inequivoca de naturaleza sexual y que tiene una clausula de cierre,
que esa conducta no debe de constituir por si sola un delito mas grave. A priori
no se puede sostener o argumentar que la primera y Unica manifestacion de la
conducta de acoso sexual sea punible, por una razén fundamental y de Idgica,
la expresion, la sefal o el tocamiento no deseado, solo es punible, si no es bien
recibida por el sujeto pasivo, rechazo que puede demostrarse cuando la victima
le manifiesta al imputado que “no la moleste”. Lo anterior, es sefial inequivoca de
rechazo de la conducta consumada por el imputado”.

BIEN JURIDICO ES COMUN AL DEL TIPO PENAL DE EXHIBICIONES OBSCENAS

“Por su parte, el segundo delito por el que ha sido declarado culpable el im-
putado JAMB, es el de Exhibiciones Obscenas, regulado en el Art. 171 Pn., que
la jueza lo resume en el hecho de haberle mostrado el pene a la victima, pues
ataco el bien juridico de libertad sexual e indemnidad sexual o libertad sexual
en formacion, que exige dos posibilidades: 1) ejecutar y 2) hacer ejecutar, actos
lubricos, es decir libidinosos, lascivos, relativos a la lujuria u obsceno, algo impu-
dico u ofensivo al pudor; ambas figuras penales tienen en comun el mismo bien
juridico tutelado como ya se ha sostenido en parrafos anteriores, ambas con-
ductas delictivas tienen un caracter sexual, ambos son tipos penales dolosos,
ambas tiene un elemento cronoldgico en relacién al sujeto pasivo, es decir la
edad de la victima, por lo que debemos sostener razonablemente que estamos
en presencia de delitos vecinales, por su configuracion legislativa. [---]

En razén de lo anterior, tenemos que, por politica criminal y decision del
legislador, es mas grave el delito de acoso sexual sancionado y prescrito en el
Art. 165 Pn., con una pena de tres a cinco afos de prision para la figura basica
y para la agravada, de cuatro a ocho afos de prision y el delito de exhibiciones
obscenas con una penalidad de dos a cuatro anos de prision. De modo que la
aplicacion de uno de los preceptos penales donde convergen los hechos some-
tidos a juicio, es suficiente para agotar el desvalor juridico penal de la conducta
del encartado JAMB vy asi evitar una doble penalizaciéon de la misma conducta,

origina. Y dado que la Constitucién solo brinda seguridad juridica a los derechos adquiridos de manera licita,
la proteccion no se extiende al dominio o propiedad que se adquiere por medios ilicitos. Debe quedar claro
que la Constitucion no tutela, ampara, legitima ni reconoce ningun derecho real sobre bienes que tengan un
origen ilicito o que se destinen a fines ilicitos, ni permite que se creen vias de legitimacion de la propiedad
que no se adquiere mediante el trabajo honesto (...)".

Lineas y Criterios Jurisprudenciales
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como ha sido sostenido por la jueza. En esta linea, el desvalor de uno de los
preceptos penales -el de exhibiciones obscenas- esta incluido en el delito de
acoso sexual; es por ello que se ha venido sosteniendo, que al examinar los dos
tipos penales por los que se ha declarado culpable al indiciado ya mencionado,
desde la perspectiva de las acciones formal y concretas, estamos en el supuesto
del Art. 7 N° 3 Pn.”

DELITO DE EXHIBICIONES OBSCENAS PIERDE SU SIGNIFICANCIA AUTONOMA AL
SER ABSORBIDO POR EL DELITO DE ACOSO SEXUAL

“Por ello, ha de sostener este Colegio de jueces, que si bien aisladamente
existe formalmente el delito de exhibiciones obscenas, el mismo pierde su signi-
ficancia autbnoma, porque es absorbido por otro, es decir por el delito de acoso
sexual, porque el delito de acoso sexual en el presente caso, segin nuestro
criterio, realiza cumplidamente la funcion punitiva, no solo por cuenta propia sino
que cuenta juridicamente también el delito subsumido; ergo, en el presente caso,
tiene su solucion en la aplicacion del concurso aparente de leyes regulado en el
Art. 7 N° 3 Pn., que en lo pertinente establece : 3) El precepto penal complejo
absorbera a los preceptos que sancionan las infracciones consumidas en aquel.
Como bien lo ha argumento y alegado el Abogado defensor.

Nuestra posicion, sobre la subsuncion, es sostenida, a la vez, por la Sala de
lo Penal, en sentencia con referencia 204-C-2012, quien sostuvo: “De los juicios
transcritos, se hace posible afirmar, que la Camara al hacer el estudio de los
motivos de apelacion, especificamente en el que se alega haberse condenado
por hechos punibles diferentes a los que fueron admitidos en el auto de apertura
a juicio, determina la inexistencia del vicio denunciado, sin embargo, aplica el
Art. 7 No. 3 Pn., pues subsume el delito de Remuneracion por Actos Sexuales o
Erdticos al de Violacion en Menor o Incapaz, bajo la modalidad de delito conti-
nuado, por justificarse que este ilicito tutela distintos bienes juridicos.”

La tesis anterior, también es compartida por la jurisprudencia internacional,
asi tiene, a manera de ejemplo ilustrativo, la sentencia del Tribunal Supremo
Espafiol, que en pertinente sostuvo: “A modo de ejemplo se puede considerar
lo sostenido por el TS espafriol, que en un caso determiné que “Aunque el relato
factico dice en efecto que el acusado se bajoé los pantalones exhibiendo sus
genitales a unas menores, tal comportamiento, lejos de responder a un simple
proposito exhibicionista, fue un acto singular, integrado en una accion de mayor
alcance presidida por el propdsito criminal de lograr el contacto sexual con las
menores, a las que primero propuso que le masturbasen, mostrando entonces
sus organos, y seguidamente, ante la negativa de estas, retuvo contra su volun-
tad cogiéndolas por los brazos, con tal finalidad. De este modo la exhibicion de
sus 6rganos no tiene una significacién penal autbnoma al quedar absorbida por
la agresién sexual que desarroll6 el acusado en una imperfecta ejecucion, desde
el punto de vista de su plan criminal”. STS de 2 de octubre de 2001.” Con ello
se anula el doble juzgamiento inconstitucional de conformidad con el Art. 11 Cn.,
realizado por la distinguida jueza de sentencia.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 114-2020, fecha de la resolucion: 27/07/2020

Lineas y Criterios Jurisprudenciales
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ACTAS NOTARIALES

LAS ACTAS NOTARIALES DE DECLARACION JURADA PRESENTADAS POR LA DEFEN-
SATECNICANO PUEDEN SER ESTIMADAS COMO DOCUMENTOS IDONEQS PARAEVI-
DENCIAR ALGUNA CIRCUNSTANCIA A FAVOR DEL PROCESADO

“B) Superado lo anterior se tiene que la primera polémica que plantea la
defensa técnica es que a su juicio, la Juez A Quo ha “desvalorizado la fe publica
notarial” al no haber tenido en cuenta el contenido de las distintas actas de decla-
racion bajo juramento ante notario con las cuales se pretendia el establecimiento
de distintos arraigos,

Respecto a ello, y tal como cité Laconicamente la Juez de la causa, en re-
iterados pronunciamientos esta Camara ha indicado que tales actas notariales
no pueden ser tenidas en cuenta para efecto de incorporar datos o informacion
atinente a una investigacion penal, ya que el Cédigo Procesal Penal no permite
dar por ciertos los hechos que tienen que ver con ese rubro cuando éstos son
narrados ante un Notario, ya que este funcionario solamente puede dar fe de que
la persona “declarante” se presenté ante él y le manifestoé lo que en dicho docu-
mento se consigna, pero no puede avalar la verosimilitud de dicha declaracion.

En el marco de un proceso penal, cuando se trata de recibir entrevistas de
personas, ya sea para que expresen aspectos relativos a la investigacion penal
o incluso para aspectos accesorios como lo son el establecimiento de arraigos,
para que tengan efectos en el mismo es preciso el cumplimiento de determina-
das formalidades; una de estas es que su recepcion lo sea por las personas a
las que el Codigo Procesal Penal autoriza. En ese sentido se establece que la
recepcion puede ser por los tribunales, la parte fiscal o la policia.

Con lo anterior esta Camara no esta pretendiendo poner en duda ni desva-
lorizar la fe notarial; simplemente lo que se evidencia es que tales actas uUnica-
mente pueden dar por establecido que determinada persona comparecié ante
el Notario; pero no es posible valorar la declaracién plasmada en el documento,
porque no ha sido recibida conforme a las reglas establecidas (véase arts. 273
Nro. 6, 276 parrafo 4, ambos pr.pn.).

Incluso en la medida que el proceso penal salvadorefio esta regido por la
oralidad, no hay ébice para que aun en una audiencia especial de revisién de
medidas cautelares, testigos puedan rendir declaracion sobre aspectos relativos
al establecimiento o no de arraigos, permitiéndose asi la contradiccion de par-
tes, las cuales podrian interrogar y contrainterrogar respecto de la informacién
vertida, como también se permitiria la inmediacion judicial, logrando asi el juez
obtener mas elementos de juicio para tomar una decision, al escuchar él mismo
la informacion y observar el demeanor de los declarantes.

De ahi que la aseveracion de la apelante en torno a que una audiencia es-
pecial de revisién de medidas cautelares no es el momento procesal oportuno
para que declaren testigos, no es de recibo, ya que si es factible que en la misma
declaren testigos y ello en nada afecta al proceso; y al contrario, que se permita
la contradiccion e inmediacién judicial dota de mayores garantias tanto a las
partes como al rubro probatorio en si.

Lineas y Criterios Jurisprudenciales
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De ahi que los jueces competentes en materia penal deberan tomar en
cuenta lo anterior para que en casos futuros en torno a solicitudes de revisién
de medidas cautelares, si hay ofrecimiento de prueba testimonial para el hecho
de acreditar arraigos, se viabilice la declaracion de dichos testigos aplicando
las reglas de la vista publica, adaptadas a la sencillez de la audiencia, tal como
senala el art. 299 pr. pn.

Por lo que sobre la base de lo expuesto, se concluye que las actas notaria-
les de “declaracién jurada” presentadas por la defensa técnica no pueden ser
estimadas como documentos idoneos para evidenciar alguna circunstancia a
favor del procesado, y por ende la informaciéon consignada en las mismas, no
puede ser tenida en cuenta para efectos penales.”

Cdamara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 194-2020, fecha de la resolucion: 02/09/2020

ACTOS DE INVESTIGACION

PARA EFECTO QUE LA INFORMACION A LA QUE ALUDEN LAS ACTAS TENGAN LA CA-
LIDAD DE PRUEBA EN EL JUICIO, SE VUELVE IMPERATIVA LA PRESENCIA Y DECLA-
RACION EN JUICIO DE LOS INTERVINIENTES EN TALES ACTOS

“Y precisamente por ello es que el apelante sefiala también como motivo de
agravio, que el juzgador haya incorporado y valorado como prueba diligencias
policiales de investigacion, como lo es la referida acta y la de conformacion de
los equipos para el dispositivo.

El juzgador considerd que no era necesario excluir ningun medio probatorio,
incluidas las actas en mencion, soslayando disposiciones legales que mandatan
que los actos de investigacion como lo son las actas de diligencias policiales,
no son prueba susceptible de valoracion en un juicio. El hecho que conforme al
art. 176 pr. pn. se permita la libertad probatoria, implica que lo que se valore sea
precisamente eso: prueba. Y por ello es que el art. 311 pr. pn. dispone que:

“Sélo los medios de prueba reconocidos en este Codigo tendran valor para
probar los hechos en el juicio; las demas actuaciones de la instruccién careceran
de todo valor”

De suyo se sigue que las pruebas deben caracterizarse por: ser practicadas
ante et Juzgador (inmediacién), permitir La intervencion de la Defensa y el im-
putado, siendo accesible a las partes (contradiccion) y a la sociedad en general
(publicidad todo ello mediante la oralidad. Las actas policiales valoradas por el
juzgador no presentan esas caracteristicas. Y ello no es algo que lo desconozca
el juez (...), en tanto que ese yerro se le ha sefialado de forma reiterada.”

NO DEBEN CONFUNDIRSE LOS ACTOS DE INVESTIGACION DOCUMENTADOS CON
PRUEBA DOCUMENTAL

“Y es que no deben confundirse los actos de investigacion documentados
con prueba documental. Y aca aplican las consideraciones relacionadas supra en
torno a cuales son los documentos que el codigo procesal penal prevé que pue-
den incorporarse como prueba, estando determinado ello en el art. 372 (...) [...]
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Y dentro del rubro de prueba documental, este se desarrolla a partir del
art. 244 al 249 Pr.Pn., dentro del cual no se encuentran las actas policiales.
Y como corolario a todo lo anterior, el mismo cédigo descarta la valoracion de
diligencias de investigacion en el art. 311 inciso 2 ya citado, disposicion que es
coherente con el art. 1 del mismo cddigo, que dice: “Ninguna persona podra ser
condenada a una pena ni sometida a una medida de sequridad sino mediante
una sentencia firme, dictada en juicio oral y publico’.

También el art. 29 de Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la Admi-
nistracion de la Justicia Penal refiere:

“1) Todas las pruebas habran de ser practicadas ante el Tribunal juzgador.

2) Si la comprobacion de un hecho se basa en la percepcién de una perso-
na, ésta tiene que ser interrogada en el juicio oral. Este interrogatorio no puede
ser reemplazado por la lectura de un documento o declaracién escrita anterior.
Las leyes nacionales estableceran las excepciones a este principio por razén
de imposibilidad o grave dificultad de su reproduccién. En estos casos, se po-
dran utilizar en el juicio oral las declaraciones practicadas con anterioridad, siem-
pre que hubieran tenido lugar con intervencion del defensor y se garantice la
oportunidad de oponerse a la prueba aportada por las otras partes (principio de
contradiccion)’(subrayado suplido).

Con base en esas disposiciones se reitera que los actos de investigacion no
son prueba documental: el que se documente un acto no lo convierte en docu-
mento en el sentido probatorio a los efectos del juicio oral, de ahi que el art. 311
pr pn. determine su falta de valor a los efectos de probar hechos en el, juicio.

Para efecto que la informacion a la que aluden tales actas tengan la calidad
de prueba en el juicio, se vuelve imperativa la presencia y declaracién en juicio
de los intervinientes en tales actos. Por lo que al haber declarado en el juicio los
agentes policiales (...), y haber narrado cual fue su intervencion en el dispositivo
de entrega de dinero, es esta informacion la susceptible de valoracién y la que
tiene la entidad para acreditar hechos.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 126-2020, fecha de la resolucion: 24/04/2020

ACTOS URGENTES DE COMPROBACION

DIFERENCIAS SUSTANCIALES DEL ANTICIPO PROBATORIO, CONFORME AL ART. 270
CPP “DEROGADQ”, CON LOS ACTOS URGENTES DE COMPROBACION Y ANTICIPO
PROBATORIO, CONFORME LOS ARTS. 186 Y 305 CPP “VIGENTE”

“3. Diferencias sustanciales del anticipo probatorio, conforme al art. 270
CPP “derogado” con los actos urgentes de comprobacion (operaciones técnicas)
y anticipo probatorio, conforme los arts. 186 y 305 CPP “vigente™.

2 “Tal distingo, permite hablar a la doctrina procesal penal contemporanea de la existencia dentro del proceso
penal de actos de investigacion y de actos de prueba - Los primeros definidos como el conjunto de procedi-
mientos, actividades o actos que se realizan en virtud del conocimiento de un hecho delictivo para identificar,
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3.1. Al respecto el art. 270 CPP “derogado” decia lo siguiente:

“En todo momento que fuere necesario practicar actos o diligencias tales
como registros, pericia, inspecciones y otros que por su naturaleza o caracte-
risticas sean considerados como definitivos e irreproducibles, o cuando deba
recibirse una declaracion que, por algun obstaculo dificil de superar, se presuma
que no sera posible incorporarse durante la vista publica, cualquiera de las par-
tes podra requerir al juez que lo realice.

El juez, si considera que el acto es ejecutable, lo realizara citando a todas
las partes, sus defensores o mandatarios, quienes tendran derecho de asistir,
con todas las facultades previstas respecto de su intervencion en las audiencias.

El imputado detenido sera representado, a todos los efectos, por su defen-
sor, salvo que pida intervenir personalmente.

Si por la naturaleza o urgencia del acto, la citacion anticipada hace temer
la pérdida de elementos de prueba, excepcionalmente, el Juez lo practicara uni-
camente con la citacion del Fiscal y de un Defensor Publico. Dicha diligencia se
realizara aun sin la presencia de una de cualquiera de las partes si han trans-
currido tres horas posteriormente al sefialamiento por el Juez, sin perjuicio de la
responsabilidad penal que transcribe el Art. 313 del Cédigo Penal.

En los casos de delitos relacionados con el crimen organizado, se enten-
dera necesaria la practica de cualquiera de las diligencias mencionadas en este
Articulo.

Cuando el juez rechace la solicitud, el peticionante podra acudir directa-
mente a la camara, solicitando que ordene la realizacion del acto. La camara
resolvera dentro de las veinticuatro horas segun su urgencia”.

La disposicion citada regulaba la figura del anticipo de prueba en forma
genérica.

obtener o asegurar las fuentes de informacion que permitan elaborar una explicacion o afirmacion completa
y coherente sobre la ocurrencia del suceso y de quien lo realizd. Y los segundos como aquellos actos que
se efectlian para convencer al juez que la explicacion o afirmacién completa y coherente sobre el hecho
delictivo y su autor es cierta - En resumen, los actos de investigacion agotan su finalidad en el fundamento
de la acusacién, mientras que los actos de prueba en el convencimiento del juez acerca de la ocurrencia de
la situacién con relevancia delictiva. Por ende, dentro de un modelo de juicio de tendencia acusatoria, los
Unicos actos en los cuales puede fundamentarse una condena penal son los actos de prueba —es decir los
vertidos en el plenario mediante la contradiccion y la inmediacién— y no los que reporta la investigacion,
a excepcion que se trate de los denominados actos definitivos e irreproducibles - En efecto, el estatuto
procesal penal en vigor es claro en sefialar en el inc. 2° del art. 311 C.Pr.Pn. que s6lo “los medios de prueba
reconocidos en este Codigo tendran valor para probar los hechos en el juicio, las demas actuaciones de
la instruccion careceran de todo valor”. Por ende, las Unicas excepciones que se admiten en el &mbito del
juicio oral son aquellas relativas a la prueba testimonial anticipada, prueba pre-constituida y actos urgentes
de comprobacion que sean incorporados conforme las prescripciones que el mismo Cédigo Procesal Penal
se encarga de estipular (art. 372 num. I° C.Pr.Pn.). De ello se desprende, que la generalidad de actas e
informes que contiene el atestado policial —conforme lo sefiala el inc. 2° del art. 276 C.Pr.Pn. - carecen de
relevancia probatoria a efectos de desvirtuar la garantia constitucional de la presuncion de inocencia, y por
ende, no tiene sentido su incorporacion en el debate” (Inc. 2-2010, sentencia de las 15:30 horas del 21 de
junio de 2013)".”
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3.2. Por su parte el art. 186 CPP “vigente” expresa lo siguiente:

“Para mayor eficacia de las inspecciones y reconstrucciones, y en cualquier
caso cuando sea conveniente, se podran ordenar operaciones técnicas y cienti-
ficas, tales como examenes seroldgicos, quimicos, microscopicos, microfotogra-
fia, macrofotografia, pruebas épticas, biogenéticas, antropométricas, fonografi-
cas, grafoscopicas, electronicas, acusticas, de rayos X, perfiles genéticos y las
demas disponibles por la ciencia y la técnica”.

La disposicion citada se refiere una especie de los actos urgentes de compro-
bacién, siendo las operaciones técnicas (pericias), las cuales por su naturaleza
muchas de ellas se obtienen dentro de las diligencias iniciales de investigacion.

Y el art. 305 CPP “vigente” preceptua lo siguiente:

“En cualquier momento del proceso las partes podran pedir al juez que reci-
ba una declaracion anticipada, cuando exista un obstaculo dificil de superar, que
haga presumible que tal declaracion no podra realizarse durante la vista publica.

Se considerara obstaculo dificil de superar cuando el testigo se encuentre
en las situaciones siguientes:

1) Gravemente enfermo.

2) Haya peligro que sea sometido él, su conyuge, padres, hijos o herma-

nos a violencia o0 amenaza contra su vida o integridad personal.

3) No tenga residencia fija en el pais, o teniéndola éste préximo a abando-

narlo.

4) En los casos de rebeldia o de incapacidad sobreviniente.

5) Cuando el testigo sea menor de doce afios, previo dictamen psicoldgi-

Co 0 psiquiatrico, que evalue su condicion fisica y psicoldgica.

El juez, si considera que el acto es ejecutable, lo realizara citando a todas
las partes, quienes tendran derecho de asistir, con todas las facultades previstas
respecto de su intervencion en las audiencias. Si no comparece el defensor nom-
brado, el acto se realizara con la asistencia de un defensor publico.

El imputado detenido sera representado, a todos los efectos, por su defen-
sor, salvo que pida intervenir personalmente.

Si por la naturaleza o urgencia del acto, la citacion anticipada hace temer la
no realizacion del acto, el juez lo practicara unicamente con la citacion del fiscal
y de un defensor publico”.

El asidero legal transcrito mandato lo concerniente al auténtico anticipo de
prueba testimonial.

3.3. Con lo anterior lo que se quiere indicar, es la diferencia sustancial en la
regulacion efectuada por cada una de las normativas procesales de los institutos
del “anticipo probatorio: CPP “derogado”; los “actos urgentes de comprobacién
y anticipo probatorio: CPP “vigente”. La normativa procesal penal “derogada”
contemplaba dentro de los “anticipos probatorios” a los actuales “actos urgentes

de comprobacién”.

SEGUN LA NORMATIVA PROCESAL VIGENTE, LOS “ACTOS URGENTES DE COMPRO-
BACION” SON DIFERENTES A LOS “ANTICIPOS DE PRUEBA TESTIMONIAL”

“Situacion distinta acontece con la actual normativa procesal, ya que los
“actos urgentes de comprobacién” son diferentes a los “anticipos de prueba tes-
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timonial”. Los primeros, se pueden obtener con la autorizaciéon de FGR, y cuando
sea necesario con intervencion judicial; mientras que los segundos, solo con
intervencién judicial.

Las operaciones técnicas como actos urgentes de comprobacion -por regla
general- han sido instituidas para que sean obtenidas dentro de las diligencias
iniciales de investigacion, con o sin intervencion judicial; como por ejemplo, en
los reconocimientos de cadaveres, autopsias, reconocimientos de sangre, reco-
nocimientos de 6rganos genitales, etc., solo se requiere autorizacion fiscal, sin
intervencion judicial; tomandose en cuenta la urgencia en su obtencion; sin em-
bargo, habran algunas operaciones técnicas de caracter pericial, que deberan
contar con control judicial, y regirse conforme a las reglas de la prueba pericial
-arts. 226 a 241 CPP-, y para su obtencion se debera tutelar o potenciar el dere-
cho de audiencia, defensa y contradiccién e igualdad procesal, de las partes en
contienda (imputado, victima o terceros).

3.4. Para finalizar con este punto se hacen las argumentaciones siguientes:
se ha efectuado el anterior distingo de institutos procesales, por la dualidad de
normativas que han sido aplicadas en este proceso penal; las diligencias inicia-
les de investigacion, con el CPP “derogado”; y promoviéndose la accién penal
publica con el CPP “vigente”; y ademas, para dejar constancia que si bien en
esta providencia judicial, se hara alusion al concepto de anticipo de prueba, ya
que en la sentencia impugnada y recursos asi se hace alusién, debido a que el
legislador en uno de los segmentos del art. 270 CPP “derogado, asi lo reguld
en forma incorrecta; sin embargo, el precitado anticipo de prueba hoy seria una
operacion técnica (pericia) dentro de los actos urgentes de comprobacién a de-
sarrollar en las diligencias iniciales de investigacion, de conformidad al art. 186
CPP “vigente”, en relacién a los arts. 226 a 241 del mismo cuerpo de normas.

Por ello al aludido proceso penal en estudio se le continuaran aplicando las
normas del actual CPP, conforme a la regla del art. 504 que estatuye:

“Las disposiciones de este Codigo se aplicaran desde su vigencia a los pro-
cesos futuros, cualquiera que sea la fecha en que se hubiere cometido el delito
o falta”.

4. Diferencias sustanciales entre los institutos de las exclusiones probato-
rias y la fuente independiente (excepcion a las reglas de exclusion probatoria)
con las nulidades absolutas”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: APL-95-2020, fecha de la resolucion: 17/07/2020

FINALIDAD

“El Registro con Prevencién de Allanamiento es concebido como una dili-
gencia de investigacion que precisamente busca “..recolectar los elementos de
prueba cuya pérdida se ha de temer...” e “...identificar y, en su caso, aprehender
a los posibles responsables del delito, autores o participes...” (Sic)

Los actos urgentes de comprobacién son diligencias, que arrojan informa-
cion valiosa que por la premura de la investigacion puede perderse de no ser
obtenida a tiempo, y que sirven también para crear convicciéon siempre que se
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documenten en debida forma para ser incorporadas mediante su lectura en el
juicio, aunque para los efectos de garantizar la inmediacion y contradiccion los
intervinientes en la diligencia deben declarar como testigos en el juicio.

Es importante aclarar, que existen actos que implican intromisién en los de-
rechos fundamentales de las personas y otras diligencias que no, en relacién a
los primeros requieren autorizacion judicial, observandose ciertos principios que
rigen en materia de restriccion de derechos fundamentales, como lo son: legali-
dad, jurisdiccionalidad, necesidad, idoneidad y proporcionalidad.

La incautacion como tal, es el mero acto de recogida de objetos relaciona-
dos al hecho investigado, que posteriormente podran ser tema de secuestro o
decomiso (dependiendo de la naturaleza de lo incautado).

Los actos urgentes de comprobacion, revisten una serie de caracteristicas
que informan a los mismos, asi:

“En primer lugar, todos ellos constituyen unos actos procesales de recogida
de informacion que puede resultar valiosa no solo para la investigacion del delito
en estricto sentido, sino ademas para el descubrimiento de la verdad; por otro
lado, muchos de estos actos procesales de recogida de informacion, se realizan
de manera inmediata a la noticia del delito, pues su demora puede provocar la
pérdida de informacién o cuando menos su inexactitud. De la realizacién de mu-
chos de estos actos urgentes, ademas, ha de resultar una posible constricciéon
de derechos fundamentales, lo cual hara ineludible una previa autorizacion judi-
cial, en estos supuestos, se limita a la emision de una autorizacién debidamente
fundamentada,...” (SANCHEZ ESCOBAR, CARLOS ERNESTO, DIAZ CASTI-
LLO, MARCO TULIO y RIVERA MARQUEZ. SERGIO LUIS: “Reflexiones Sobre
el Nuevo Proceso Penal”, 1a edicion, Consejo Nacional de la Judicatura, 2009,
San Salvador, pag. 88).

El art. 20 Cm, regula la garantia de la inviolabilidad de la morada, y reza:

“La morada es inviolable y sélo podra ingresarse a ella por consentimiento
de la persona que la habita, por mandato judicial, por flagrante delito o peligro
inminente de su perpetracion, o por grave riesgo de las personas.

La violacion de este derecho dara lugar a reclamar indemnizacion por los
darios y perjuicios ocasionados.” (Sic)

Esto quiere decir, que constitucionalmente se habilita el ingreso a la morada
bajo cuatro supuestos perfectamente diferenciables en los que no supone una
violacién a derechos fundamentales.

La disposicion arriba citada debe complementarse con el contenido del
art. 191 CPP,, el cual expresa:

“Cuando haya motivo fundado para presumir que en un lugar publico o pri-
vado existen objetos relacionados con la comisién del hecho punible que se
investiga, o que alli puedan efectuarse detenciones, el fiscal o la policia, de-
beran solicitar al juez la expedicion de una orden de registro de ese lugar,
quien debera resolver en un plazo no mayor de dos horas. La falta de re-
solucién judicial en el plazo indicado, hara incurrir al juez en responsabilidad
penal y la Fiscalia General de la Republica de oficio informara a la Seccion de
Investigacion Judicial de la Corte Suprema de Justicia.

Si el juez accede a lo solicitado, librara por escrito, la orden de registro ex-
presando el lugar, en que la diligencia habra de practicarse, el tiempo durante
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el cual la orden estara vigente y el objeto de la diligencia. Si en la practica de la
diligencia se encontraren efectos concernientes a acciones delictivas distintas
a la que se investiga, la policia debera incautarlos, identificarlos y ponerlos a
disposicion de la fiscalia junto con un informe pormenorizado de su actuacion.

El fiscal podra estar presente en la diligencia de registro. Si en el lugar se
encuentra el imputado, se procedera a su captura cuando corresponda, hacién-
dole saber el motivo de su detencién y los derechos que la ley le concede.” (Sic)”
Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 249-2019, fecha de la resolucion: 12/08/2020

ACUSACION FISCAL

INCUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LALEY OCASIONA LA DE-
CLARATORIA DE INADMISIBILIDAD

“Efectuado que ha sido el estudio del Proceso Penal remitido a este Tribunal
Superior, consideramos:

A.- Para la correcta configuracion del Proceso Penal, el legislador ha ela-
borado normas que sefialan los pasos a seguir para que pueda obtenerse una
decision justa por parte del Juez, que es lo que constituye el Principio del Debido
Proceso; o sea, que se propicie la posibilidad de un proceso justo y equitativo,
brindando la oportunidad, a todas las partes, de ser escuchadas y hacer valer
sus pretensiones, y de ahi el conjunto de etapas procesales dentro del proceso
penal, en donde, los sujetos participantes del mismo, deben cumplir con los re-
quisitos prescritos por la Constitucion y las leyes.

B.- En aplicacion plena de lo anterior, es que encontramos, la etapa proce-
sal, de la INSTRUCCION FORMAL, la cual es el periodo, legalmente estable-
cido, para la investigacion, en la cual el protagonista es el fiscal, y en algunos
casos, el querellante, dejan atras las diligencias extrajudiciales que han servido
de partida para la investigacion, para darle paso a los medios o elementos de
prueba que podrian ser judicializados, sin olvidar, desde luego que, de acuerdo
al inciso segundo del Art. 75 CPP, a la Fiscalia también le corresponde inves-
tigar las circunstancias de descargo. Vale decir entonces, que la Instruccion es
el periodo preparatorio, dentro del proceso penal, que otorga la posibilidad de
ejecutar el conjunto de actos de investigacion, orientados a determinar la proba-
bilidad de enjuiciamiento, y en donde el Juez tiene, unicamente, las facultades
establecidas en los Arts. 302, 303 y 310 CPP, asi como la revisién de las medi-
das cautelares, y este periodo cobra vida en el proceso, o se marca, cuando el
Juez de Instruccion (el Juez de Transito, para el caso en conocimiento) recibe
las actuaciones del Juez de Paz y dicta el auto de instruccion formal, tal como
lo establece el Art. 302 CPP, y en cuyo contenido, especificamente delimitado,
se encuentra el plazo fijado para la instruccion, para que se puedan realizar los
actos de investigacion a que se ha hecho referencia.

C.- En este mismo orden de ideas, al finalizar el plazo de instruccion (in-
vestigacion y recoleccion de medios de prueba), se genera la obligacién de
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FORMULAR UN DICTAMEN, considerando las diversas formas reguladas en el
Art. 355 CPP; y cuya omision, se encuentra en el inciso segundo de esta misma
disposicion, cuando a criterio del Juez deba acusarse, pero no lo ha hecho el
fiscal del caso, ni el querellante, y solo hasta entonces y Unicamente en tales ca-
sos, se puede requerir al fiscal superior. Ahora bien, conforme el contenido de los
autos puestos a nuestro conocimiento, nos enfocaremos, en lo regulado en el nu-
meral uno de la disposicién ya mencionada; es decir, a LAACUSACION, la cual
se define como el acto procesal por medio del cual el Fiscal o en su caso el Que-
rellante, requieren la apertura de juicio, por contar, segun sus criterios, con los
elementos necesarios que conllevan la probabilidad positiva, de que el imputado
sea el causante del hecho punible atribuido; no obstante la misma, bajo pena de
inadmisibilidad, debe cumplir con los requisitos que regula el Art. 356 CPP, pues
son los conducentes para obtener la resolucion judicial esperada.

D.- Los requisitos a los que tal disposicion se refiere, son enmarcados por
el legislador en tal disposicion legal, en cinco casos cerrados, y se refieren a la
individualizacion del acusado y del hecho punible, asi como al ofrecimiento de
los medios probatorios con los que se efectua la fundamentacion; por lo que
reunidos tales requisitos, se requiere la remision de las actuaciones y evidencias
que se logren recolectar, y si de estas se advierte una calificacion distinta, asi
senalarlo, formando esto parte de la fundamentacion; ademas, la cuantia del
monto de la responsabilidad de los dafios, que debera, por logica, estar acorde
a los medios probatorios que a tal respecto se aporten. En tal sentido, solamente
los requisitos enumerados en dicho Articulo, son aquellos que, por su incumpli-
miento producen la inadmisibilidad de la Acusacion.

E.- Para el presente caso, tenemos que el punto primordial, es que el senor
Juez Primero de Transito de esta ciudad, centra el fundamento de su decision,
para declarar la inadmisibilidad del Dictamen Acusatorio en que la Represen-
tacion Fiscal no expuso los hechos de ““el cuadro factico, que deben contener
datos ineludibles, como lugar, dia, hora y fecha y afio que tuvo lugar el hecho,
descripcion topografica del lugar en que ocurrié el accidente que nos ocupa, asi
como las condiciones de la sefalizacion vial y transito, sujetos y vehiculos par-
ticipantes del hecho, posibles causas y resultados del accidente™” (Sic. Fs. 77);
es decir para el sefior Juez no hay una relacioén clara, precisa y circunstanciada
de los hechos, por lo que esta Camara ADVIERTE:

1) Al referir el numeral 2 del Art. 356 CPP, que la acusacion debe contener
Relacién clara, precisa, circunstanciada del hecho atribuido™”, lo hace en con-
sideracion al Principio de Legalidad (en relacion a la proteccién de derechos) y
el Derecho de Defensa, pues de lo que trata es de que se narre clara y especi-
ficamente el hecho por el cual se acusa; vale decir, que se exprese el porqué,
cémo, donde, cuando y por quién; y al buscar esto en el Dictamen de Acusacién
de Fs. 54 al 58, precisamente en el apartado de la Relacion Circunstanciada de
los Hechos, consta que en efecto la agente Fiscal Licenciada Evelyn Verdnica
Flores Calderon, si indica la existencia de un accidente en el cual resulta una
persona atropellada, el cual, manifiesta sucedié el dia veintinueve de enero del
presente ano, que este sucedid en calle “A” y Calle San Antonio Abad, que resul-
té una persona atropellada, sin mencionar en su relato una descripcion topografi-
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ca del lugar en que ocurrio el accidente que nos ocupa, asi como las condiciones
de la sefalizacion vial y transito, sujetos y vehiculos participantes del hecho,
posibles resultados y causas que dieron lugar al accidente y la resulta de una
persona lesionada; y vale aclarar que es un carencia que viene precisamente
desde la narracién de los hechos que se hizo en el Requerimiento Fiscal, ya que
dicha narracion es la misma.

2) Ahora bien, evidenciamos que en el Acta de Audiencia Preliminar de Fs.
76 al 78, que cuando el sefior Juez, le concede la palabra a la licenciada Evelyn
Verdnica Flores Calderdn, ésta expresa que: ““lamentablemente no se encuen-
tra presente la victima, para tratar de llegar a un arreglo conciliatorio, por otra
parte, respecto a la prevencion realizada por este Juzgado, en cuanto a la rela-
cion clara y precisa de como sucedieron los y hechos, ratifica lo establecido en
el Dictamen de Acusacioén presentado.”” (Sic. Fs. 76 al 77), con lo que, no solo
no expone la forma en la que acaecieron los hechos en los que resulté lesionado
el sefior LGG, lo cual es de suma importancia para efectos de establecer o para
poder atribuirle al imputado el cometimiento del ilicito de Lesiones tipificado en el
Art. 142 CPP, ya que debe de establecerse la conducta de cometer, ocasionar o
provocar ese menoscabo en la integridad personal de la victima.

3) De lo anterior se colige la importancia de la correcta y debida formulacion
del Dictamen de Acusacion Fiscal, que mencionamos en el literal C, puesto que,
con la debida formulacién se establece lo que se ha de acreditar y el hecho por
lo que se defendera el procesado, para que pueda hacer efectiva esta garantia
fundamental, reconocida constitucionalmente.”

AUSENCIA DE OBLIGACION LEGAL DEL JUEZ DE PREVENIR PARA EL CUMPLIMIENTO
DE LOS REQUISITOS LEGALES

“F.- En consecuencia de todo lo anteriormente analizado, en efecto, en el
caso en estudio, no se cumplid con el requisito ordenado en el Art. 356 numero
2 CPP; no obstante el sefior Juez Primero de Transito previno a la represen-
taciéon Fiscal que cumpliera con dicho requisito, mas ésta no lo cumplio, por lo
que, no obstante el deber de efectuar la revision del cumplimiento de los requi-
sitos legales de un acto procesal tan trascendente, como lo es el Dictamen de
Acusacion Fiscal, ello no genera la obligacion legal del Juez de prevenir, como
si es imperativa en el caso del Requerimiento, Art. 294 Inciso final CPP, puesto
que al acatamiento del cumplimiento de los requisitos, la consecuencia legal es,
luego de poner a disposicion de las partes las actuaciones para su consulta y
sefialamiento de la audiencia preliminar, (Art. 357CPP), después de finalizado
esto (Art. 362 CPP) resolvera sobre la admisibilidad de la acusacion fiscal. Por
lo tanto, de nuestra parte, sera confirmada la resoluciéon tomada en audiencia
por el sefior Juez Primero de Transito de esta ciudad, con respecto a declarar
inadmisible el Dictamen de Acusacion Fiscal, presentado por la licenciada (...),
en su calidad de agente auxiliar del sefior Fiscal General de la Republica.”
Cdmara Mixta de Trdnsito y de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena, niimero de referencia: INC-7-2020-PN-1, fecha de la resolucion:
09/09/2020
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SU PRESENTACION ESTA SUJETA A FORMALIDADES, ASi COMO A PLAZOS ESPECI-
FICOS LA FALTA DE LA MISMA, HABILITAA LAAUTORIDAD JUDICIAL A EMITIR SOBRE-
SEIMIENTO DEFINITIVO

“Este Tribunal de Alzada, hace ver lo siguiente: De Conformidad al art. 357 C
Pr. Pn., el cual literalmente dice: ““Presentada la acusacion o las otras solicitudes
previstas en la ley, el juez dentro de las veinticuatro horas pondra a disposicion
de todas las partes las actuaciones y las evidencias, para que puedan consul-
tarlas en el plazo comun de cinco dias. Finalizando éste, el Juez sefalara dia
y hora para la audiencia preliminar en un plazo no menor de tres ni mayor de
quince dias:” amparandose en dicha disposicion, el Juez, no puede convocar a
Audiencia Preliminar, si no han presentado el Dictamen de Acusacion, siendo un
requisito para dicho sefialamiento y para la celebracién de la Audiencia Prelimi-
nar, pues el Juez no podra dictar auto de apertura a juicio, sin la presentacion del
respectivo Dictamen de Acusacion.-

Por otra parte, respecto a lo que alega, la representacion fiscal, cuando dice
que desconocen que el proceso se estaba tramitando en Juicio Ordinario, y que
debid haberse hecho en Juicio Sumario, es falso ya que en auto de Audiencia Ini-
cial, el Juez manifestd que decretaba Instruccion Formal sin Detencién Provisio-
nal y que el presente proceso se tramite o se siga la investigacion en la Fase de
Instruccién y que a la vez se remita en original al Juzgado de Primera Instancia
de Jiquilisco, para su continuacién, por lo que tenia pleno conocimiento de que
el proceso se tramitaria en forma ordinaria o Comun y no mediante un procedi-
miento Sumario, como también es falso, lo afirmado por el apelante, de que en
esa audiencia se haya sefialado fecha para la celebracién de la vista publica, a
finales del mismo mes, ya que esa afirmacién, no, se encuentra plasmada ni en
el acta de Audiencia Inicial, ni en el auto en el cual se fundamenté lo resuelto.-

Siendo que no se encuentra agregado al proceso el Dictamen de Acusacion,
tal como lo dice o manifiesta, el apelante, en su recurso de apelacion, por lo que
se debe entender que nunca se a presentado el Dictamen de Acusacion, se ob-
serva que el apelante se contradice, ya que manifiesta en su escrito de recurso
de apelacion, por una parte que lo ha presentado y luego solicita que lo presen-
tara, se debe sobre entender que dicha intimacién fue legalmente notificada.-

De lo anterior expuesto, este Tribunal de Alzada, en base al art. 355 Inc. 2°,
el cual establece” “ Si por negligencia o fuerza mayor el fiscal no presenta solici-
tud, el Juez intimara, al fiscal superior, para que lo haga dentro de los tres dias,
de no hacerlo se declarara extinguida la accion penal, tal como lo ha resuelto el
sefior Juez A Quo, en la resolucién objeto de apelacién, por consiguiente, este
Tribunal de alzada, considera que la fundamentacion de la resolucién apelada,
esta justificada legalmente por lo que es procedente, desestimar los motivos
alegados, por la representacion fiscal y confirmar la resolucion apelada, dictada
por el sefior Juez de Primera Instancia de Jiquilisco, por estar resuelta conforme
a derecho.-”

Cdmara de la Segunda Seccion de Oriente, niimero de referencia: APE-6-

CPRPN-2020, fecha de la resolucion: 03/02/2020

Lineas y Criterios Jurisprudenciales



Centro de Documentacion Judicial 17

ACUSACION PARTICULAR

REQUISITOS QUE SE DEBEN CUMPLIR PARA QUE EL PODER ESPECIAL TENGA VA-
LOR PROCESAL Y SEAADMITIDO POR EL TRIBUNAL DE MERITO

“Identificado el agravio, es pertinente mencionar, que el Proceso de Accion
Privada, lo encontramos prescrito en los Arts. 439 — 444 CPP, en relacion con los
Arts. 107, 108, 110, 118 y 356 del mismo cuerpo normativo, dentro de los requi-
sitos de procesabilidad para iniciar este procedimiento especial es necesario la
presentacion de un escrito de acusacion por si o mediante apoderado especial.

CONSIDERANDO DOS. Ahora bien, para presentar la acusacion por medio
de Apoderado Especial, la victima debe otorga un poder de conformidad a lo
prescrito en el Art. 110 CPP, el cual menciona: “... La querella debera ser inicia-
da y proseguida por un abogado de la Republica que actue con poder especial
para el caso...”.La expresion “poder especial” que emplea esta disposicion le-
gal, necesariamente debe relacionarse a las exigencias que establece el Codigo
Civil; en ese sentido el Art. 1890 establece que: “... Si el mandato comprende
uno 0 mas negocios especialmente determinados, se llama especial; si se da
para todos los negocios del mandante, es general; y lo sera igualmente si se da
para todos con una o mas excepciones determinadas... “; asimismo el Art. 69
inciso 2 CPCM, prescribe que: ...se requerira poder especial en los casos en
que asi lo exijan las leyes y para la realizacion de los actos de disposicién de
los derechos e intereses protegidos por la ley. En particular, se precisa de poder
especial para recibir emplazamientos, asi como para la renuncia, la transaccion,
el desistimiento, el allanamiento y las actuaciones que comporten la finalizacién
anticipada del proceso... “.

CONSIDERANDO TRES. En el Proceso Penal, se le otorga poder a un abo-
gado de la Republica para que pueda actuar en el proceso judicial, para lo cual
se celebra un contrato de mandato y se confiere un poder especial, la especia-
lidad radica en que solo se esta facultando al mandatario para que asuma la
defensa judicial del mandante concretamente en el proceso, esto es para que
realice una determinada funciéon encomendada; por lo que realizando la aplica-
cion supletoria del Cadigo Procesal Civil y Mercantil regulada en el Art. 20 de ese
cuerpo normativo, traemos a colacién lo destacado en el Coédigo Procesal Civil
y Mercantil Comentado, del Consejo Nacional de la Judicatura, edicién 2016,
pagina 75, en relacion poder especial: “...a) en aquellos casos donde se exija
especificamente que se constituya asi por una norma (art. 69 parrafo segun-
do); b) cuando el poder se circunscriba al enunciado de facultades concretas; y
c¢) cuando desde luego siempre, cuando se trate del ejercicio de poderes de au-
tocomposicion (disposicion) del objeto litigioso, para el que se exige enunciado
expreso de los que se otorgan... “.

De dicho contenido, se extrae que son tres los requisitos que se deben de
cumplir para que el Poder Especial tenga valor procesal y sea admitido por el
Tribunal de Mérito.”

Cdmara Tercera de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: INC-163-20, fecha de la resolucion: 17/11/2020
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AGRAVIO
DEBE RECAER EN UN DEFECTO DE DERECHO O DEL PROCEDIMIENTO

“a) Elart. 452 pr. pn. establece el cumplimiento de requisitos tanto objetivos
como subijetivos, para poder incoar un recurso de apelacion mediante un acto
impugnativo, que determinan la admisibilidad de este; es decir, que la falta de
cualquiera de estos requisitos inhibe at tribunal de conocer del mismo.

Entre estos requisitos legales exigidos para acceder al conocimiento de la
pretension de impugnacion, se encuentra el agravio. Ese término alude al grava-
men o perjuicio real e irreparable provocado por la decision judicial y es, precisa-
mente, ese perjuicio lo que determina el interés procesal para recurrir. Sobre el
particular el art. 452 inc. 4° pr. pn., establece que:

“En todo caso, para interponer un recurso sera necesario que la resolucion
impugnada cause agravio al recurrente, siempre que éste no haya contribuido a
provocarlo” (subrayado y cursivas son de esta Camara).

En el mismo sentido el art. 464 Pr. Pn., ordena que:

“El recurso de apelacion procedera contra las resoluciones dictadas en pri-
mera instancia, siempre que sean apelables, pongan fin al proceso o imposibili-
ten su continuacion y ademds, causen un agravio a la parte recurrente” (subra-
yado y cursivas son de esta Camara).

Como vemos, ademas de reunir las condiciones objetivas, subjetivas, for-
males y temporales de admisibilidad de los recursos, la decision emitida (ahora
apelada) debe causar un perjuicio o agravio a La parte que recurre. Como ha
senalado La Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de
las ocho horas con cuarenta y cinco minutos del quince de octubre de dos mil
doce, correspondiente al expediente 303-CAS-2009:

“El agravio no puede constituirlo el que la decision sea contraria a los intere-
ses de las partes, sino que debe recaer en un defecto de derecho o del procedi-
miento. Tampoco se configura un agravio frente a aquellos supuestos en los que
la parte invoque el defecto que contribuyd a crearlos.

El perjuicio se muestra objetivamente, en el menoscabo que el sujeto consi-
dera causado a su interés, es decir, que la decision afecte su pretension, puesto
que el gravamen determina la medida procesal para anula”.

Por lo anterior, el agravio es un requisito trascendental del recurso, por
cuanto no solo justifica la interposicion del medio de impugnacion, en la medi-
da en que el proveido afectd la defensa legitima de los intereses de un sujeto
procesal, sino también porque su existencia y la correspondiente alegacién ante
la autoridad judicial definida por la Ley para conocer del recurso, constituye el
limite del pronunciamiento del tribunal de alzada. En ese sentido el art. 459 inc. 1
Pr.Pn. establece que:

“El recurso atribuye al tribunal que lo resolvera el conocimiento del proce-
dimiento sélo en cuanto a los puntos de la resolucion a que se refieran los agra-
vios” (subrayado y cursivas son de esta Camara).

Claro esta, para identificar el agravio necesariamente habra de construirse
una relacién directa entre la resolucion recurrida y el perjuicio percibido.
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Por lo que teniendo en cuenta lo anterior, corresponde analizar el escrito de
recurso para determinar si ha existido una debida motivacion de agravios.”
Cdamara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 29-2020, fecha de la resolucion: 29/01/2020

REQUISITO TRASCENDENTAL DEL RECURSO, POR CUANTO NO SOLO JUSTIFICA LA
INTERPOSICION DEL MEDIO DE IMPUGNACION, TAMBIEN PORQUE SU EXISTENCIAY
LA CORRESPONDIENTE ALEGACION CONSTITUYE EL LIMITE DEL PRONUNCIAMIEN-
TO DEL TRIBUNAL DE ALZADA

“Ese término alude al gravamen o perjuicio real e irreparable provocado por
la decision judicial y es, precisamente, ese perjuicio lo que determina el interés
procesal para recurrir. Sobre el particular el art. 452 inc. 4° pr. pn., establece que:

“En todo caso, para interponer un recurso sera necesario que la resolucion
impugnada cause agravio al recurrente, siempre que éste no haya contribuido a
provocarlo” (subrayado y cursivas son de esta Camara).

En el mismo sentido el art. 464 Pr. Pn., ordena que:

“El recurso de apelacion procedera contra las resoluciones dictadas en pri-
mera instancia, siempre que sean apelables, pongan fin al proceso o imposibili-
ten su continuacion y ademas, causen un agravio a la parte recurrente” (subra-
yado y cursivas son de esta Camara).

Como vemos, ademas de reunir las condiciones objetivas, subjetivas, for-
males y temporales de admisibilidad de los recursos, la decisién emitida (ahora
apelada) debe causar un perjuicio o agravio a la parte que recurre. Como ha
senalado la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de
las 08:45 horas del 15/X/2012, correspondiente al expediente 303-CAS-2009:

“El agravio no puede constituirlo el que la decision sea contraria a los intere-
ses de las partes, sino que debe recaer en un defecto de derecho o del procedi-
miento. Tampoco se configura un agravio frente a aquellos supuestos en los que
la parte invoque el defecto que contribuyé a crearlos.

El perjuicio se muestra objetivamente, en el menoscabo que el sujeto consi-
dera causado a su interés, es decir, que la decision afecte su pretension, puesto
que el gravamen determina la medida procesal para anular’ (cursivas son de
esta Camara).

Por lo anterior, el agravio es un requisito trascendental del recurso, por cuan-
to no solo justifica la interposicion del medio de impugnacion, en la medida en que
el proveido afect6 la defensa legitima de los intereses de un sujeto procesal, sino
también porque su existencia y la correspondiente alegacién ante la autoridad ju-
dicial definida por la Ley para conocer del recurso, constituye el limite del pronun-
ciamiento del tribunal de alzada. En ese sentido el art. 459 inc. 1 pr. pn. sefala:

“El recurso atribuye al tribunal que lo resolvera el conocimiento del proce-
dimiento sélo en cuanto a los puntos de la resolucién a que se refieran tos agra-
vios” (subrayado y cursivas son de esta Camara).

Claro esta, para identificar el agravio necesariamente habra de construirse
una relacion directa entre la resolucion recurrida y el perjuicio percibido.”
Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 187-2020, fecha de la resolucion: 21/08/2020
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ANTIJURIDICIDAD
CONSIDERACIONES SOBRE LAANTIJURIDICIDAD FORMAL Y MATERIAL

“Que con relacion a la antijuridicidad, se ha sostenido que es la contra-
diccion o choque de la conducta con el ordenamiento juridico en general; sin
embargo, es preciso destacar que el analisis de éste componente del delito no
se agota con esa simple ejecucion, pues el choque de la conducta con el orde-
namiento juridico lo que establece es una antijuridicidad formal; pero también
debe tomarse en cuenta la antijuridicidad material, que se encuentra referida a
la ofensa a un bien juridico protegido por la norma que se infringe con la realiza-
cion de la conducta; es decir, debe analizarse el contenido del comportamiento
para determinar si en realidad ha causado un dafo o riesgo para el bien juridico;
la distinciéon apuntada no es trivial y resulta de gran relevancia, por cuanto uno
de los objetivos del derecho penal es precisamente la proteccién de bienes juri-
dicos; y, entre los principios que sustentan dicha rama del Derecho, se encuentra
el de lesividad del bien juridico, que se encuentra plasmado en el art. 3 Pn., y que
literalmente establece: “No podra imponerse pena o medida de seguridad alguna
si la accion u omision no lesiona o pone en peligro un bien juridico protegido por
la ley penal”; en otras palabras, Unicamente seran sancionadas aquellas conduc-
tas que supongan un dafio o un peligro para determinado bien juridico, al que el
legislador repute merecedor de proteccion (...).”

Cdmara de la Segunda Seccion de Occidente, niimero de referencia: INC-

PN-8-19, fecha de la resolucion: 17/03/2020

APLICACION DE LA LEY MAS FAVORABLE

LA PROCEDENCIA DE LA RETROACTIVIDAD Y ULTRACTIVIDAD DE LA LEY TAMBIEN
PUEDE ANALIZARSE EN LA FASE DE EJECUCION DE LA SENTENCIA

“l.- La validez temporal de una ley se vincula directamente con los Principios
de Legalidad y Seguridad Juridica, que consiste en la heterointegracion de la ley,
de producir, en el tiempo, efectos juridicos; tiempo en el cual es de obligatorio
cumplimiento y por lo tanto vinculante, Arts. 140 Cn., 1 C, y es por ello que la ley
solamente produce, por regla general, efectos para el futuro, Art. 9 C, salvo la re-
troactividad y la ultractividad. La primera, mas conocida en su forma prohibitiva,
Art. 21 inc. 1 Cn, 14 CP, consiste en la aplicacion de una nueva ley a casos que
han sido iniciados con la ley derogada, Art.15 y 407 CP. La segunda, que no tiene
regulacion especifica en nuestra legislacion, sino en la doctrina, que la divide en
ultractividad de leyes generales y de leyes especiales, consiste en la aplicacion
de una ley derogada a casos ocurridos o iniciados con posterioridad; pero en
ambos casos, es importante aclarar, que si bien juega un papel importante la
validez temporal, resulta que la derogatoria, que es la que da paso a la nueva
ley, no produce, per se, efectos de expulsar definitivamente una ley de nuestro
ordenamiento juridico; lo que si se produce cuando una ley es declarada incons-
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titucional. Asimismo, ambas excepciones constituyen, como consecuencia, una
ficcion, que, para el primero de los casos, seria juridica y, para el segundo doctri-
naria, que permite que las leyes tengan o produzcan efectos juridicos a hechos
ejecutados en un tiempo distinto al de la promulgacién y vigencia, como si la
hubiese tenido en esa época; en tal sentido, no puede decirse que las excepcio-
nes -retroactividad y ultractividad- tenga plena actividad en todos los casos, si no
es cumpliendo ciertas y determinadas condiciones, que son las que les otorgan
la calidad, precisamente, de excepcionales, pues lo que se busca, especifica y
basicamente, no es que no se causen dafos, sino que su aplicacion produzca
menos efectos nocivos; de ahi la condicion de que sea lo mas favorable al reo.
Por otro lado, debe entenderse, que la aplicacion, asi dicha, no es para otorgarle
beneficios a una de las partes en perjuicio de la otra, alterando el Principio Cons-
titucional de Igualdad, sino para aspectos relevantes de orden publico, es decir,
que son de aspecto colectivo, y cuando la ley sea mas favorable, lo cual quiere
decir, bajo el contexto del derecho individual.

Il.- Bajo ese contexto, debe tomarse en consideracion, lo expuesto por la
Sala de lo Constitucional de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en la reso-
lucion de las catorce horas y tres minutos del dia veintiséis de julio de dos mil dos,
en el proceso de Amparo con Referencia 342-2000, en donde los Magistrados de
dicha Sala, determinaron. ““Asi, en la presente decisién, la conjuncién “materia
penal” se entiende como aquel grupo de ramas del derecho relacionadas —entre
otras cosas- con las conductas delictivas, el procedimiento para su juzgamiento,
las consecuencias del ilicito, y las fases de ejecucion de aquéllas; es decir, con el
delito, el proceso, las penas y sanciones, los eximentes de responsabilidad, asi
como con la internacion provisional y definitiva. En consecuencia, dentro de la
terminologia utilizada por el constituyente (“materia penal”) estaria comprendida
no solo la rama de las ciencias juridicas que tradicionalmente se ha considerado
en sede ordinaria como integrante de la misma, esto es, el derecho penal, sino
también —y para el caso en concreto- el derecho procesal penal, puesto que es
la rama del derecho que posibilita, a partir del establecimiento de un conjunto
de actos a desenvolverse a través del tiempo, la satisfaccién de pretensiones
penales: el juzgamiento de una persona que se le impute un ilicito contemplado
en una norma penal material.”” (sic.); vale decir, que sin duda alguna la proce-
dencia de la retroactividad y ultractividad de la ley, también puede analizarse en
la fase de ejecucion de la sentencia, consecuentemente, los jueces de vigilancia
penitenciaria y de ejecucion de la pena se encuentran habilitados para realizar
dicho andlisis.

En la referida resolucion, asimismo, la Sala de lo Constitucional, establece:
b. Por otro lado, en materia procesal penal también es predicable la circunstan-
cia que establece el inc. 1°, parte final, del articulo 21 de la Constitucion; es decir,
puede existir —en relacion con el “delincuente”- una nueva norma procesal que le
sea mas favorable, ya que las normas del derecho procesal no pueden conside-
rarse como indefectiblemente “neutras”. En efecto, estas normas no sélo regulan
frios procedimientos, sino que también establecen cargas procesales, derechos
y obligaciones de la misma naturaleza, como corresponde en aplicacion de las
categorias constitucionales procesales: derecho de audiencia (art. 11 Cn.), de
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defensa (art. 12 Cn.), derecho a recurrir (arts. 2 y 172 Cn.), derecho a una asis-
tencia técnica (art. 12 Cn.), a una equivalencia de armas procesales o “igualdad
procesal” (art. 3 Cn.), entre otras. Asi pues, en esta materia, la nueva norma
podra ser mas favorable al imputado o condenado cuando, por un lado, garantice
en mayor medida —y de forma directa o exclusiva- las posibilidades de defensa
de su posicién procesal, es decir, que incida de forma clara e independiente
en las oportunidades para acreditar su inocencia; y, por otro, cuando la nueva
ley procesal establezca aspectos procedimentales menos gravosos al imputado,
vinculados a los medios para asequrar la eficacia de la sentencia y a la ejecucion
de la misma. Por lo anterior, no puede considerarse como norma procesal favo-
rable al delincuente aquella que regula requisitos procesales (formales o de fon-
do) de actos de la misma naturaleza que deben o tienen que ser cumplimentados
por otros participes del proceso penal; ni tampoco aquellas normas procesales
destinadas a regular cargas, derechos y obligaciones de los sujetos procesales
que defienden o representan intereses contrarios dentro del proceso: Fiscalia
General de la Republica, acusadores particulares y la propia victima....”” (sic.),
obsérvese, que en materia de indole procesal, se tendra como parametro para
establecer la favorabilidad de una ley procesal que éstas no establezcan cargas
o aspectos procedimentales mas gravosos al imputado, en la fase de ejecucion,
al interno, sobre todo cuando se trate de dilucidar o hacer prevalecer los dere-
chos fundamentales del mismo.

A tenor de lo expuesto, en el elevado criterio recogido por el precedente
constitucional, es oportuno acotar con relacion a ello que tal resolucion es apli-
cable por ser vinculante, pues el Alto Tribunal ha resuelto que sus sentencias
dictadas en cualquiera de los procesos constitucionales, son de obligatorio cum-
plimiento en cualquier proceso, entre ellas la pronunciada en el proceso de Am-
paro constitucional No. 360 del afio 2017 del 8 de noviembre de ese afio que,
en lo pertinente expresa: “(...) la jurisprudencia de esta Sala pronunciada en
cualquiera de los procesos constitucionales debe ser acatada por las autorida-
des judiciales y administrativas, puesto que consiste en la interpretacion de las
normas que garantizan los derechos constitucionales de las personas por ser
pronunciadas por el maximo intérprete de la Constitucion” (sic)

Por otra parte, se advierte, que de conformidad a la redaccion del inciso pri-
mero del Art. 15 CP, que a la letra dice: “““Si la promulgacion de la nueva ley cuya
aplicacion resultare favorable al condenado se produjere antes del cumplimiento
de la condena, debera el tribunal competente modificar la sentencia en lo relativo
a la pena, de acuerdo a las disposiciones de la nueva ley.””, que la aplicacién
de la retroactividad podra surtir efectos sobre la sentencia definitiva, mas no res-
pecto de otras actuaciones, a menos que se refiera a aspectos eminentemente
fundamentales, sin los cuales la accion no puede promoverse, tal como lo esta-
blece el inciso segundo de la misma disposicion legal: ““Si la condena hubiere
sido motivada por un hecho considerado como delito por la legislacion anterior
y la nueva ley no lo sanciona como tal, se ordenara la inmediata libertad del
reo, quien gozara del derecho de rehabilitacion.””. En tanto la referencia que se
hace, con relacion a la aplicacion o procedencia de la retroactividad en materia
penal, esta dirigida, en primer lugar a los aspectos que podrian otorgar la facul-
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tad de modificar la Sentencia Definitiva, como los, referentes al hecho punible y
a la participacion del imputado o del condenado en el mismo.”

Cdmara Mixta de Trdnsito y de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena, niimero de referencia: INC-35-2020-]VPEP-1-SA-AR fecha de
la resolucion: 28/10/2020

APROPIACION INDEBIDA DE RETENCIONES O PERCEPCIONES TRIBU-
TARIAS

CONSIDERACIONES LEGALES SOBRE LAS OBLIGACIONES TRIBUTARIAS Y EL IM-
PUESTO DE LARENTA

“1.- Las obligaciones ftributarias y el nacimiento de éstas, surgen a partir
de determinados actos econdmicos o de negocios, cuya realizacion genera el
canon correspondiente de conformidad a la carga tributaria, aspecto que en doc-
trina tributaria se denomina “hecho generador”.

Ahora bien, estas obligaciones que surgen en el ciclo econémico son diver-
sas, de ahi que en materia de tributos, el hecho generador se encuentra circuns-
crito a la modalidad o al tipo de impuesto, pues la base imponible que da pie al
gravamen tributario no es analogo y por lo tanto, esta se encuentra supeditada
al tipo de negocio que se trate; Vgr., en el impuesto a la transferencia de bie-
nes muebles y a la prestacion de servicios, el hecho generador -entre otros- se
encuentra delimitado a: la transferencia de dominio a titulo oneroso de bienes
muebles corporales, o a las prestaciones de servicios provenientes de actos,
convenciones o contratos en que una parte se obliga a prestarlos y la otra se
obliga a pagar como contraprestacién una renta, honorario, comision, interés,
prima, regalia; por su parte cuando se trata del impuesto sobre la renta, la base
imponible es a partir de las rentas obtenidas en un periodo de tiempo.

En materia de rentas, el hecho generador se circunscribe a lo establecido en
la ley del impuesto sobre la renta, cuerpo legal que lo define como: “La obtencion
de rentas por los sujetos pasivos en el gjercicio o periodo de imposiciéon de que
se trate, genera la obligacion de pago del impuesto” [Art. 1 Ley del impuesto
sobre la Renta. LISR en adelante’].

Es asi como en relacion a la rentas obtenidas, este mismo cuerpo legal
refiere: “Se entiende por renta obtenida, todos los productos o utilidades perci-
bidos o devengados por los sujetos pasivos, ya sea en efectivo o en especie y
provenientes de cualquier clase de fuente, tales como:

a) Del trabajo, ya sean salarios, sueldos, honorarios, comisiones y toda cla-
se de remuneraciones o compensaciones por servicios personales; *

b) De la actividad empresarial, ya sea comercial, agricola, industrial, de ser-
vicio, y de cualquier otra naturaleza.

c) Del capital tales como, alquileres, intereses, dividendos o participacio-
nes,-y

d) Toda clase de productos, ganancias, beneficios o utilidades cualquiera
que sea su origen, deudas condonadas, pasivos no documentados o provisiones
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de pasivos en exceso, asi como incrementos de patrimonio no justificado y gas-
tos efectuados por el sujeto pasivo sin justificar el origen de los recursos a que
se refiere el articulo 195 del Cédigo Tributario (...)"[art. 2 LLIR)].

Ahora bien, el Estado como sujeto activo del tributo, limita la recoleccion
del impuesto de la renta en periodos de tiempo; es decir que para efectos de la
obligacion tributaria sustantiva en comento, el ejercicio de imposicién tributaria
se computara -segun el articulo 13 literal “a)” de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta- por periodos de doce meses denominados “gjercicios fiscales”; los cuales
van desde el dia uno de enero hasta el dia treinta y uno de diciembre de cada
afio calendario.

En esta misma linea de ideas, es necesario indicar que para la obtencion
del canon de renta, el legislador disefid una serie de mecanismos para tal efecto,
asi como procedid a la designacion de sujetos en particular encargados de la
retencion y percepcion del impuesto, denominados: agentes de retencién y de
percepcion.

En este orden, el agente de retenciéon se define legalmente como aquella
persona autorizada por ministerio de ley para efectuar deducciones relativas a
un impuesto especifico -siendo en este caso el Impuesto Sobre la Renta- siem-
pre que se cumpla con una actividad que haga nacer la obligacion tributaria
-hecho generador- [Art. 47 Cédigo Tributario].

Cabe agregar, que la obligaciéon de la retencion es diverso, por lo que de-
pendiendo el origen del impuesto, asi se identificara el agente de retencion; Vgr.
En el caso de salarios o sueldos el agente de retencién le correspondera al pa-
gador o al patrono.

Por su parte, el agente o funcionario perceptor del impuesto, se encuentra
circunscrito de conformidad al art. 75 del mismo cuerpo legal, disposicién que
segun su literalidad establece:

“Los Colectores del servicio de tesoreria en todos los Departamentos de la
Republica, son los funcionarios encargados de la percepcion del Impuesto sobre
la Renta, intereses, multas, retenciones y anticipos a cuenta.

No obstante, de acuerdo a las necesidades, el Ministerio de Hacienda, me-
diante contrato o acuerdo, podra habilitar para la percepcion de estas rentas,
otros Colectores, tales como instituciones de crédito, asociaciones de ahorro y
préstamo, u otros.

Dichos Colectores emitiran, por los pagos que perciban, los recibos corres-
pondientes en los formularios autorizados, anotando en cada uno la fecha de
pago y autorizandolo con su firma y sello”.

Asimismo en necesario indicar que en la relacion tributaria del impuesto de la
renta, se encuentran relacionados todos aquellos sujetos que estan obligados a
pagar o satisfacer las contribuciones, a quienes se les denomina contribuyentes.

Es decir, los sujetos procesales que se identifican en el ciclo de la obligacion
tributaria derivada del impuesto de la renta se identifican:

Al Estado;

° Los agentes de retencién [art. 47 C.T.1;

° Los agentes de percepcion [art. 75 LISLR1; y

° Los sujetos pasivos o contribuyentes (Art. 5 LISLRI.
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En este mismo orden, el legisferante impone a los sujetos de la relacion
tributaria especificamente a los agentes de retencion y a los contribuyentes, el
tiempo ciclo en cual por un lado deben enterar el impuesto al fisco, y por otro la
liquidacién o pago del mismo.

En ese sentido, en lo que corresponde a los contribuyentes, el art. 52 de
LISLR, indica lo siguiente:

“El pago del impuesto debera efectuarse dentro del plazo se cuatro me-
ses siguientes al vencimiento del Ejercicio o periodo de imposicién de que
se trate, mediante el mandamiento de ingresos elaborado por el contribuyente
en formulario proporcionado por la Direccién General de Impuestos Internos”
(resaltado suplido).

En cuanto a los agentes de retencion, en el art. 62 de LISR, establece el
plazo en cual deben transferir el impuesto correspondiente, y para ello dicha
proposicién prescriptiva ordena lo siguiente:

“El agente de retencion enterara la suma retenida al encargado de la per-
cepcion del impuesto, dentro de los diez dias habiles que inmediatamente
sigan al vencimiento del periodo en que se efectue la retencién” (resaltado
suplido).

De lo anterior se denota entonces, un desarrollo sistematico en la captacion
del impuesto sobre la renta, por lo que al concatenar todo lo antes mencionado,
se puede colegir que el orden para enterar la obligacién tributaria analizada es
el siguiente:

Toda persona -natural o juridica- que en razon de su actividad laboral o em-
presarial obtenga rentas, esta obligada al pago del tributo dentro del periodo de
imposicién en el que éstas fueron obtenidas -Articulos 1y 2 LISLR-.

Que para efectos del cumplimiento con la obligacion tributaria, la ley autori-
za a ciertas personas para efectuar una retencion de conformidad a los términos
ya expresados en el Codigo Tributario; y para el caso de las personas juridicas,
el articulo 32 del Cédigo Tributario establece que seran los mismos representan-
tes legales de éstas quienes las representaran ante la administracion tributaria.

Que esta persona se encuentra obligada al pago de la cantidad retenida
al encargado de percepcion del impuesto, el cual debera efectuarse dentro del
periodo de los diez dias siguientes al mes en el cual se ha obtenido la renta gra-
vada; entendiéndose cada mes como parte de un ejercicio fiscal compuesto por
doce meses -articulos 62 LISLR-.”

ANALISIS DOGMATICO DEL DELITO

“2.- La disposicion que regula el delito en analisis, encuentra su desarrollo
en el art. 250 Pn., tipo penal que de conformidad a su literalidad establece:

“El que retenga o perciba impuesto estando designado para tal efecto por
virtud de la ley o por la Administracién Tributaria, no enterandolo al Fisco en el
plazo legal estipulado para tal efecto, y las sumas apropiadas indebidamente ex-
cedieren en total de veinticinco mil colones por mes, sera sancionado con prision
de cuatro a seis afos.
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La misma pena sera aplicable para quien sin tener la designacién u obliga-
cion legal de retener o percibir, retengan o perciban impuesto total superior a
veinticinco mil colones por mes y no lo enteren al Fisco”.

Ubicado en el capitulo de los delitos relativos a la hacienda publica, que es
el sujeto del derecho financiero encargado de obtener los ingresos para dotar al
Estado de los medios que necesita para sus fines. El sujeto activo unicamente
podra ser el agente de retencion, la responsabilidad que cae a dichos agentes
es personal y solidaria por los tributos que omitieron retener, o en este caso
retenidos se dejaron de pagar a la administracion tributaria dentro del plazo de
diez dias al mes que corresponde efectuar la retenciéon de impuesto por adquisi-
cion de un bien o prestacion de servicio. El delito en examen es denominado de
aquellos especiales, cuyo sujeto activo reune la cualidad especial devenida de la
acepcion de agente de retencion o como persona autorizada para la percepcién
del impuesto; es decir, que al autor del delito para ser considerado como tal,
debe estar condicionado y facultado por la ley o por la administracion tributaria,
quienes ademas estan en la obligacion de remitirlo hacia los fondos del estado,
en este caso especifico al Ministerio de Hacienda.

La disposiciéon penal que regula su sanciéon se conoce como ley penal en
blanco impropia, que como ya sabemos, son aquellos en las que se establece
una pena para una conducta que resulta individualizada o complementada en
otra ley, ya sea formal o material. En el caso presente tal ilicito posee un antece-
dente en una norma extrapenal (Ley del impuesto sobre la Renta).

El tipo penal en examen, es eminentemente doloso, de ahi que para atribuir-
lo a quien sea el representante legal de la sociedad aludida durante el periodo
en el que ocurrieron las retenciones, es necesario acreditar probatoriamente el
conocimiento por parte de éste de las retenciones de dinero destinado al pago
del impuesto correspondiente.

Asimismo, a criterio de esta sede judicial el ilicito es denominado como de
caracter acumulativo o compuesto, es decir que requiere dos 0 mas acciones
para su configuracion, puesto que en primer lugar, el tipo objetivo requiere que
el actie como agente de retencion, efectue la retencion o percepcidon segun sea
el caso, y en segundo lugar, que no entere al fisco las cantidades retenidas en
concepto de impuesto dentro de los diez dias habiles de cada mes siguiente.
Por esta razén requiere previamente la accién de retener o apropiar, para luego
hablar de la omision de enterar al fisco, y es que es necesario apuntar que la
lesividad de la conducta deriva precisamente de esto ultimo.

En esta misma linea, y enfocando la conducta con referencia al momento de
recepcion del impuesto por el sujeto activo, la apropiacion indebida se materia-
liza integramente “ex post”; y ello se colige a partir del nomen iuris del precepto,
cuando establece la necesidad de “apropiarse indebidamente”, por lo que se
deduce que la mera retencion del tributo no se encuentra criminalizado por la le-
gislacion penal, sino que para que la conducta sea ilicita, es necesario el sentido
de apropiacién que ostenta el sujeto activo.

Es asi como podemos indicar que la apropiacion exigida por el tipo, deviene
del mero transcurso del tiempo legal requerido por la administracion tributaria
para la transferencia de los fondos procedentes del impuesto hacia el estado, por
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lo que la omisidn de abonar el canon de renta obtenido en el plazo establecido
por la autoridad administrativa tributaria consuma la conducta ilicita.

Podemos indicar entonces que la conducta central consiste en Omitir ente-
rar al fisco en impuesto de la renta. Que la obligaciéon nace mediante el deber
legal o por autorizacion de la administracion tributaria. Que de conformidad con
la exigencia del tipo penal ha de entenderse que tal incriminacion constituye
un delito doloso de omision, y por sus caracteristicas principales se trata de un
delito de omisién propia, estando tal conducta reconocida en el articulo 19 del
Caodigo Penal que dice:

“Los hechos punibles pueden ser realizados por accion o por omision” y se
entiende por delitos omisivos puros aquellos en los cuales: “pueden contentarse
con el solo no hacer algo determinado” (Mir Puig Santiago Derecho Penal. Parte
General. 2005 p 312).

En el contexto delimitado, la conducta omisiva es aquella en la cual el su-
jeto activo, no realiza una determinada accién que le impone la norma juridica;
siendo que la inactividad sélo sera relevante en la medida que esté exigida por
la norma, es decir el concepto de omisién, debe entenderse bajo un connotacion
normativa, con lo cual estamos afirmando una exigencia juridico-penal y no me-
ramente en su sentido natural.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 272-2019, fecha de la resolucion: 14/02/2020

APROPIACION O RETENCION INDEBIDAS

EL MERO IMPAGO O INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION CONTRACTUAL CIVIL
NO CONSTITUYE AUTOMATICAMENTE UNA CONDUCTA PENALMENTE RELEVANTE

“Segun las actuaciones contenidas en el proceso penal, la conducta atri-
buida al procesado [...] en calidad de representante legal de la sociedad [...] se
produce dentro del desarrollo de una relacion juridica contractual de crédito la
cual esta garantizada por titulos de diversa indole que encuentran su regulacién
dentro del marco del derecho mercantil.

Como ya se dijo, el caso objeto de debate tiene su origen a partir del otor-
gamiento de contratos de lineas de crédito rotativo, por parte de las sociedades
[...], mediante el empleo de la figura del factoraje o “factoring”, operacion me-
diante la cual se transmiten de manera exclusiva los créditos que frente a ter-
ceros se tengan como consecuencia de su actividad mercantil a una entidad de
factoraje, la cual se dedica a la gestion y contabilizacion de los créditos cedidos.

La Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, respecto de esta figura
contractual ha indicado: “[...] contrato de factoraje, que de manera sencilla puede
explicarse como la prestacion de todo un conjunto de servicios, celebrados entre
el factor y el comerciante adherente, éste ultimo notifica a la clientela sobre su
existencia, y a partir de ese momento los pedidos al analisis aprobacién del fac-
tor, trasladandose las facturas de los negocios llevados a cabo, para obtener su
reembolso de inmediato 0 a su vencimiento, segun se haya pactado actividades
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de financiamiento, adquisicion y el cobro de facturas emitidas; es decir, a través
de ese contrato mercantil, un comerciante [...] cede al factor [...] sus derechos
sobre un crédito, quien abonara anticipadamente el precio de la deuda. Asi las
cosas, este contrato persigue “otorgar anticipos sobre créditos provenientes de
ventas, adquirirlos, asumir sus riesgos, gestionar su cobra, prestar asistencia
técnica y administrativa” (Cfr. Rodriguez Azuero, Sergio. “Contratos Mercantiles”.
“(Sic) [Sentencia de las nueve horas con treinta minutos del dia treinta y uno de
julio de dos mil nueve, 489-CAS-2005]

En el caso de mérito, en relacion a [...], un contrato de apertura de crédi-
to rotativa, asi como la contratacion de gestiones de cobro y/o supervision de
quedan, letras de cambio, pagarés, érdenes de compra, facturas, estimaciones,
contratos, ordenes de inicio y otros documentos que represente obligaciones de
pago presentes o futuros por servicios y bienes prestados o por prestar

Para el caso, a efecto de obtener el desembolso de los créditos, la socie-
dad [...], se obligd contractualmente a ceder los derechos de cobro, facturas
por cobrar, letras de cambio, asi como cualquier documento que representase
obligaciones de pago.

Dentro de tal documentacion, se disputa unas estimaciones de pago que
la sociedad deudora recibiria por parte del Ministerio de Obras Publicas como
producto de la ejecucion de un proyecto ubicado en Santiago de Maria, depar-
tamento de Usulutan; es decir, [...], cedié de manera irrevocable los derechos
sobre cuentas por cobrar, y en especifico: [...].

Del panorama expuesto, en primer lugar podemos afirmar que el mero im-
pago u incumplimiento de una obligacion contractual civil — mercantil (como es
el no reintegrar por parte de [...], los pagos realizados por el Ministerio de Obras
Publicas), no constituira automaticamente una conducta penalmente relevante;
sino que debera previamente acreditarse probatoriamente el elemento subjetivo
y objetivo del tipo penal acusado.”

ELEMENTO VOLITIVO DEL TIPO PENAL: EL SUJETOACTIVO DEL DELITO DEBE CONO-
CER QUE EN VIRTUD DE UN TITULO DEBA DEVOLVER UNA COSA MUEBLE AJENA, Y
A SABIENDAS DE ELLO, DOLOSAMENTE NO LO HACE

“El delito acusado se encuentra en el art. 217. CP., que establece: “APRO-
PIACION O RETENCION INDEBIDAS

El que teniendo bajo su poder o custodia una cosa mueble ajena por un
titulo que produzca obligacion de entregar o devolver la cosa o su valor, se apro-
piare de ella o no la entregare o restituyere a su debido tiempo en perjuicio de
otro, sera sancionado con prision de dos a cuatro afos. “(Sic)

La conducta se encuentra regulada en los delitos relativos al patrimonio; no
obstante, en caso como el presente y se trate de cosas fungibles como canti-
dades de dinero, se debe entender que el bien juridico protegido recae sobre el
valor econdmico representado por dicho objeto material (letras de cambio, che-
ques, etc.) que en si mismo es un bien fungible, lo que se traduce entonces en
una disposicidn o apropiacion abusiva de valores patrimoniales.

En consecuencia, el derecho tutelado por la norma penal se entiende que es
la defensa de determinados derechos de crédito, y que dependiendo de las aris-
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tas de la causa debera pasar los filtros que caracterizan al derecho penal como
de ultima ratio, subsidiariedad y fragmentariedad, puesto que no puede validarse
bajo ninguna circunstancia la prisién por deudas.

En este punto, es necesario hacer mencion al elemento especial que requie-
re el elemento volitivo del tipo penal en cuestion, como lo es que el sujeto activo
del delito debe conocer que en virtud de un titulo deba devolver una cosa mueble
ajena, y a sabiendas de ello, dolosamente no lo hace.

Esta figura delictiva no puede ser desarrollada sino es mediante dolo direc-
to; no admitiendo el dolo eventual ni mucho menos una conducta de caracter
imprudente, dado que esa expresién “a sabiendas” constituye un adverbio que
denota algo de cierto o bien con conocimiento y deliberacion. (Ver Cédigo Proce-
sal Penal Comentado, Autores Francisco Moreno Carrasco, Luis Rueda Garcia 'y
otros, Tomo 2 Pag. 996, Publicado por Consejo Nacional de la Judicatura).

En consecuencia, de la prueba aportada en el juicio deberan extraerse las
circunstancias de acaecimiento de los hechos, y que a su vez evidenciaran no
solo la concurrencia de los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal.”

ANALISIS DE TIPICIDAD NO PENDE DEL TiTULO POR MEDIO DEL CUAL SURJA LA
OBLIGACION DE RESTITUIR O DEVOLVER, SINO QUE DEBEN APRECIARSE ASPEC-
TOS QUE DENOTEN UN CLARO ANIMO DE RETENER, NO DEVOLVER, Y QUE EN
ESENCIA REFLEJE EL DOLO DE DEFRAUDAR

“De la prueba relacionada, la juez de sentencia considerd que la tipicidad de
los hechos acusados, no se configura ya que el titulo en virtud del cual imputado
se obligd para con las sociedades victimas a restituir las cantidades de dinero,
no se encuentra contemplado en aquellos a los que se refiere el delito de apro-
piacién o retenciones indebidas, esto por ser un mutuo o préstamo de consumo.
Argumentacién que corre agregada en la pagina 85 de la sentencia, en la que
concluye: [...].

4.- Vistas las probanzas, esta Camara considera que el analisis de tipicidad
de la conducta no pende del titulo por medio del cual le surja al individuo la obli-
gacion de restituir o devolver, ello al margen de la distincion (derecho civil) que
se hace entre bienes fungibles y no fungibles; o en su caso de la naturaleza de
los documentos objeto de cesion de derechos de cobro y/o garantias involucra-
dos en la relacion contractual.

Sino que de las circunstancias del caso deben apreciarse aspectos que de-
noten un claro animo de retener, no devolver, y que en esencia refleje el dolo de
defraudar.

En el caso de la Sociedad [...], fueron cedidas por el imputado a la sociedad
acreedora; y que tales fueron cobradas mediante cheques por el sefior [...], au-
torizado a su efecto por el representante legal de [...].

Dentro de la informacién contenida en el expediente y de la actividad pericial,
se advierte que la sociedad [...]Jpreviamente ya habia realizado operaciones con-
tractuales con la Sociedad [...], puesto que consta que también fueron cedidas
otras estimaciones de pago de otros proyectos a financiar, siendo el caso, que uni-
camente ha existido problemas de impago de las estimaciones nimero uno y tres.
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Segun consta en el informe de resultados de peritaje contable, en cumpli-
miento a la diligencia de prueba ordenada por la Juez Noveno de Instruccién de
esta ciudad, el perito [...]:

[...] Sin embargo en los registros contables de la Sociedad [...] aparecen
registrados abonos a los saldos de las Cesiones de crédito otorgadas los cua-
les provienen de amortizaciones de documentos presentados a pago tendiendo
como saldo a la fecha del peritaje de $]...].

De tal manera, se evidencia que al existir abonos a los saldos de las cesiones
de crédito, hay un animo de cumplir con la obligacion; es decir, un cumplimento
parcial que disuelve el dolo penal; volviendo la cuestion puramente mercantil.

Debe acotarse, que en relacion a la jurisdiccion civil y mercantil, la Socie-
dad [...], ya habia ejercido la accién civil contenida en los pagarés sin protestos
suscritos por el imputado, siendo que consta en la pieza del expediente judicial
certificacion del expediente civil y mercantil seguido ante el Juzgado Segundo
de lo Civil y Mercantil, habiéndose también ejecutado la fase de embargo, con lo
cual [...] no puede ejercer la misma accién en sede penal [...].

Asimismo, se ha acreditado la existencia de una relacion contractual para la
cual se otorgd garantia de pago.

Interesa resaltar que segun la actividad probatoria, consta copia certificada
por notario de la nota enviada a la sociedad [...] suscrita por el imputado en cali-
dad de representante legal de [...], en la que informa la denuncia interpuesta en
sede policial, asi como los actos de acoso y amenaza a muerte proveniente de
pandilleros en la zona donde se estaba ejecutando el proyecto de construccion
que habia sido financiado.

Circunstancia de la que se acredita que la sociedad [...]; con lo cual no se
puede inferir en animo doloso de apropiar o retener indebidamente, sino mas
bien se podia anticipar un probable incumplimiento de los términos del contrato.

Ello aunado a que el imputado [...] ha reconocido los compromisos eco-
nomicos que tiene con las sociedades [...]., asi como con otros proveedores
y sociedades involucradas en la ejecucion de los proyectos adjudicados por el
Ministerio de Obras Publicas.

Existiendo a la fecha una controversia legal en sede Contenciosa Adminis-
trativa promovida por el imputado contra el Ministerio de Obras Publicas, del cual
éste espera satisfacer sus obligaciones crediticias.

De tal forma, los hechos acreditados probatoriamente son un supuesto claro
de un incumplimiento obligacional, el cual se caracteriza por aparecer posterior-
mente a la conclusién de un negocio licito y contraido de buena fe (en este caso
lineas de crédito rotativo), y que en su fase de cumplimiento (pago) y ejecucion,
por diversos factores la satisfaccion de la obligacion de dar, hacer o no hacer, se
ve postergada.

En los delitos contra el patrimonio y cuando se trate de derechos crediticios,
la linea divisoria entre el dolo penal y el dolo civil, es la tipicidad de la conducta
y en particular el animo subjetivo; es decir, el dolo de apropiar o retener indebi-
damente, de modo que unicamente si la conducta del agente encaja en el ilicito
sera punible la accién.”
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IMPOSIBLE CRIMINALIZAR TODO INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL, EL ORDENA-
MIENTO JURIDICO ESTABLECE MEDIOS E INSTANCIAS IDONEAS PARA RESTAURAR
SU ALTERACION CUANDO ES CONCULCADO POR VICIOS PURAMENTE CIVILES

“La prueba de ese dolo original, sélo puede consolidarse por medio de aque-
llos elementos que, debidamente analizados en relacién con el contrato de refe-
rencia, generen en el juzgador la conviccion plena de que el contratante pacto
a sabiendas de que no llegaria a cumplir. Si los elementos de prueba sometidos
a la consideracion del Juez no poseen esa fuerza retroactiva, en cuanto que
mediante ellos pueda establecerse la existencia de un engafio en el pretérito, es
decir, en la época en que se celebro el contrato, no se puede atribuir al simple
incumplimiento, un caracter penal.

Si por el contrario, aquellos elementos permiten establecer que el contratan-
te de mala fe apropio o retuvo indebidamente, debe considerarse su conducta
como penal.

Bajo esta linea, no es posible criminalizar todo incumplimiento contractual,
porque el ordenamiento juridico previamente ha establecido medios e instancias
idéneas para restaurar su alteracion cuando es conculcado por vicios puramente
civiles.

5- Como ya se relaciond, el dolo debe estar orientado a que concurra un
conocimiento y voluntad por parte del sujeto activo, para realizar la accion tipica.

De tal forma, sostener la existencia del delito de apropiacién o retencion
indebidas sin haber previamente realizado un analisis del elemento subjetivo
desemboca en la configuraciéon de una atribucién de responsabilidad objetiva, la
cual se encuentra prohibida por el Codigo Penal.

En consecuencia, el caso de alzada constituye un incumplimiento de una
obligacién de caracter mercantil, ya que se trata de un supuesto de insolvencia
para satisfacer obligaciones crediticias.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 210-2019, fecha de la resolucion: 10/02/2020

ARRAIGO

PARA PODER PREDICAR LA EFICACIA DE UN DOCUMENTO QUE ACREDITE ARRAI-
GOS DE LA PERSONA IMPUTADA, ESTE DEBE DAR CUENTA DE UN ASPECTO OBJE-
TIVO, CONSTATABLE Y TANGIBLE QUE TENGA UNA INCIDENCIA TRASCENDENTAL EN
SU VIDA

“(i) Atendiendo a la funcion que los arraigos cumplen en el proceso penal,
estos informara al juzgador y demas partes intervinientes sobre aquellos as-
pectos propios de la vida de la persona imputada que se constituyen como una
suerte de garantias objetivas de sujecion al proceso en curso o de permanencia
en el territorio nacional. Esto dada la estrecha relacion entre éstos con el desa-
rrollo de la personalidad o forma de vida del incriminado; y que por si mismas
representan una intencién positiva de mantener vinculacion fisica con su familia,
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lugar de residencia o empleo ante el perjuicio econédmico o emocional que una
separacion deliberada acarrearia.

Podria decirse que a partir de los principios de presunciéon de inocencia y
economia de la violencia estatal, los arraigos permiten que la persona procesada
-cuya situacion juridica sigue siendo de inocencia- no tenga una irrupcion vio-
lenta e irrazonable en el desarrollo de su plan de vida durante el transcurso del
proceso penal. De esta manera, aunque materialmente la detencién provisional
tenga efectos muy similares a una pena, si se acreditara que la persona cuenta
con suficientes elementos para mantenerse vinculada con el proceso, la afecta-
cion que sufra ante una eventual sentencia condenatoria a pena de prisién sera
la minima necesaria.

Y es que la importancia de la libertad personal como derecho fundamental
resulta tan palmaria, que tanto en la jurisprudencia interamericana [véase Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Caso Norin Catriman y otros vs. Chile.
Sentencia del 29-V-2014, parr. 245] como nacional [véase Sala de lo Constitu-
cional de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia emitida el 27-V-2016 en el
proceso HC. 119-2014Ac.] concuerdan en que su restriccion mas grave, como lo
es la prision preventiva, es de caracter excepcional y su aplicaciéon se entendera
legitimada como ultimo recurso.

Por antonomasia de esta definicion se desprende que, para poder predicar
la eficacia de un documento que acredite arraigos de la persona imputada, éste
debe dar cuenta de un aspecto objetivo, constatable y tangible que tenga una
incidencia trascendental en su vida; y no de cuestiones meramente subjetivas
que solamente dan cuenta del imputado en su valoracion como persona, tales
como las declaraciones de buena conducta vecinal, constancias de pertenencia
a algun culto religioso o su titulacion profesional, salvo cuando refiere a estudios
aun en curso.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 109-2020, fecha de la resolucion: 13/03/2020

AUDIENCIA ESPECIAL DE REVISION DE MEDIDAS CAUTELARES

DENEGATORIA SERA APELABLE SI LA RESOLUCION EMITIDA CONTIENE ARGUMEN-
TOS DE FONDO

“Sobre la base de las anteriores consideraciones, podria concluirse aprio-
risticamente, que la competencia de esta camara se circunscribe a la imposicion
o denegatoria de medidas cautelares (en los supuestos antes mencionados), no
para la denegatoria de realizar audiencia especial de revision de medidas,
y por ende, la resolucion de alzada no es apelable, y en consecuencia este
Tribunal no puede ejercer u control sobre tal pronunciamiento, respecto a si las
razones del a quo son validas o no.

No obstante lo anterior, no debe perderse de vista, que caso distinto al alu-
dido en el precedente relacionado, es el hecho que en la resolucion que el juez
deba pronunciarse sobre la pertinencia de la peticién de revision de medida,
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argumente aspectos de fondo, es decir, analice los presupuestos de la medida
cautelar en ese auto, pues, de ser asi se estaria pronunciando una resolucién
que forma parte del ambito de aplicacion del art. 341 Pr. Pn, y por ende, apelable.

Dicha disposicion estable:

“La resolucion que imponga la detencion, internacion provisional, una medi-
da sustitutiva o alternativa, o las deniegue, seré apelable...”.

Es decir que franquea recurso de apelacion contra la decisién de imponer o
denegar la detencion provisional, internaciéon provisional, y una medida sustitu-
tiva o alternativa.

En el caso de alzada, la Juez de Primera Instancia de Tonacatepeque de-
nego la revision de medida cautelar sobre la base a lo establecido de su analisis
en el cual establece “ Declarese IMPERTIENENTE y repetitivo lo solicitado por
el LICENCIADO (...), en relacion a la realizacién de Audiencia Especial de Re-
vision de Medidas a favor de la imputada (...) por las razones antes expuestas;
en consecuencia estese a lo resuelto mediante auto dictado a las quince horas y
diez minutos dia once de diciembre del afio dos mil diecinueve -.

En ese orden de ideas, con fundamento en las anteriores acotaciones y
disposiciones legales, se Admite la Apelacion.

.- Analisis Juridico.-

a.- La inconformidad planteada por el impetrante gira en torno a criticar que
la juez de primera instancia denego la realizacion de audiencia especial de re-
visién de medidas cautelares a la sefiora (...), sin concederle la oportunidad de
argumentar en audiencia, pronunciandose sobre los arraigos que descarten el
peligro de fuga.

En ese sentido, es necesario verificar ciertas actuaciones que se han dado
en el proceso para tener un contexto de ese posible vicio; asi:

1.- El veintitrés de diciembre de dos mil diecinueve, el Licenciado (...), pre-
sentdé un escrito al Juzgado de primera instancia, solicitando la realizaciéon de
audiencia especial de revision de medidas.

2.- Enresolucion de las quince horas con diez minutos del ocho de enero del
afo en curso, la Juez de primera instancia, denego la realizacion de audiencia
especial de revision de medida cautelar, basandose en que no han variado las
circunstancias que en su momento motivaron la imposicion de la detencion pro-
visional.

3.- Contra esa decision, el licenciado (...), interpuso recurso de apelacion,
en el que en esencia se dedico a cuestionar que la juez no motivo su resolucion
y que la misma vulnero el derecho de audiencia.

b.- Del examen de las anteriores actuaciones se denota la A quo califico de
impertinente la solicitud de audiencia especial de revision de medida cautelar,
valorando que no han variado los motivos de su situacion juridica, sin sefialar
audiencia en la que se concediera la palabra al peticionario, y a la contraparte a
efecto que expusieran su posicion y justificaran sus pretensiones en relacion a
los argumentos vertidos, y asi estimar la viabilidad de los planteamientos y tomar
la decisidn que a su criterio es la correcta.

Entiende esta Camara la proyeccion del juzgador de cara a calificar la per-
tinencia de la solicitud de revision de medida cautelar, sin embargo, tuvo que
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haberlo hecho, a modo de ejemplo, sobre la base del tiempo transcurrido entre la
audiencia inicial y la fecha de presentacion de la solicitud o la frecuencia con la
que se han formulado ese tipo de peticiones [dilacion o reiteracion de la peticion));

Y no resolver mediante auto aspectos concernientes a la decision de fondo
de una medida cautelar [comportamiento procesal y arraigos], pues, al ser asi
debiod escuchar previamente a las partes en audiencia oral.”

TODA DECISION JUDICIAL QUE SE PRONUNCIE SOBRE EL FONDO DEBE GARANTI-
ZAR EL DERECHO DE AUDIENCIA A LAS PARTES, BAJO PENA DE NULIDAD

“Sobre el particular, la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de
Justicia, ha indicado que:

“...el derecho de audiencia, de acuerdo a lo establecido en el articulo 11 de
la Constitucion, posibilita la proteccién del resto de categorias juridicas del go-
bernado, ya que las autoridades tienen la obligacién de seguir —de conformidad
a lo previsto en la ley de la materia o, en su ausencia, en aplicacion directa de la
disposicion apuntada- un proceso en el que se brinde a las partes en conflicto la
oportunidad de conocer sus posturas y contradecirlas, previo a que se provea un
acto que cause un perjuicio en la esfera juridica de alguna de aquéllas. En este
sentido, el derecho de defensa esta intimamente vinculado con esta categoria,
pues es dentro del proceso donde los intervinientes tienen la posibilidad de ex-
poner sus razonamientos y oponerse a su contraparte de forma plena y amplia”.
[Resolucion de las 10:32 del 27 de junio de 2005, concerniente al proceso de
amparo 841-2003,]

c.- En base a lo anterior podemos advertir, que de acuerdo al principio de
contradiccion, inherente al derecho de defensa, el 6rgano jurisdiccional antes de
tomar una decision que afecte derechos de las partes debe oir a los afectados,
defensa técnica, representacion fiscal y querella [en su caso], quienes intervie-
nen en el proceso con igualdad de oportunidades, a efecto que expresen su
opinién y, es su caso, presenten pruebas.

De ahi, que el actuar de la juez A quo al pronunciarse sobre aspectos con-
cernientes al fondo de lo solicitado [medidas cautelares (comportamiento pro-
cesal y arraigos)] sin sefialar audiencia, constituye una violacién al derecho de
audiencia, y consecuentemente deriva en nulidad [art. 346 Inc. 1° N° 7 Pr. Pn/],
lo cual implicaria la necesidad de reponer o realizar los actos defectuosos de
conformidad a las normas constitucionales y la ley.

Los documentos que presentd la defensa de la imputada en la audiencia
inicial son diferentes a los que ofrece en este momento, por lo que para emitir la
A quo un juicio de valor para la procedencia o no de las medidas, debe someter
a discusion los referidos elementos que han sido aportados en dicha solicitud;
es decir que para poder rechazarlos debe de valoraros, y para ello es necesario
someterlos a una contradiccion de partes en la audiencia respectiva.”

PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PROCESALES

“Sin embargo, la declaratoria de nulidad, aun en los casos que se advierta,
no es un resultado automatico, antes es menester traer a colacién el principio
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de conservacion de los actos procesales, pues no todo vicio o defecto proce-
sal causa nulidad.

Esta se rige por el principio de especificidad, es decir, es taxativa, ya que no
se declara una nulidad si la ley no la contempla.

El vicio, ademas, debe ser trascendente, debe causar perjuicio a una de las
partes en sus derechos fundamentales o en su dignidad.

Debe también subvertir el fin del acto, haciéndolo inadecuado por el vicio
que acarrea, y ademas, el remedio procesal debe ser necesario, ante la imposi-
bilidad de reparar el daino de otro modo, pues si legalmente existe la posibili-
dad de solventar el defecto de otra manera, es conveniente actuar de ese modo.
Todo lo anterior de conformidad al art. 345 Pr. Pn.

Ya se ha visto que la nulidad por vulneracién de derechos y garantias funda-
mentales previstas en la Constitucion esta expresamente determinada en la ley.

En cuanto a la trascendencia que tiene la violacion al derecho de audien-
cia, tenemos que causa afectacion a las partes, en tanto veda la posibilidad de
argumentar sus razonamientos para sostener sus pretensiones y se imposibilita
la contradiccién de los mismos.

Sin embargo, no todas las resoluciones viciadas en esta forma deberan ser
objeto de declaratoria de nulidad para reparar el dafio que ocasionan.

En el caso una resolucion que formalmente indica que se deniega la ce-
lebraciéon de una audiencia especial de revision de medidas, y que en esencia
resuelve el fondo del asunto [lo cual es propio de una audiencia], se perfila como
una afectacién inmediata de un derecho fundamental, volviéndose un acto no
susceptible de convalidacion. Debiéndose buscar entonces la manera de repa-
racion de esa afectacion. La cual no necesariamente sera la nulidad pues ésta
puede realizarse por otra via.

El defecto provocado por el funcionario judicial puede perfectamente solven-
tarse mediante la revocatoria de su proveido, encomendandose que el Juzgado
de Primera Instancia de Tonacatepeque, se pronuncie en debida forma sobre lo
solicitado por la defensa, teniendo presente que si es sobre el fondo del asunto,
debe sefalar audiencia en la que escuche a las partes.

En ese sentido, las suscritas consideran pertinente revocar la decision
apelada.”

Cdamara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 14-2020, fecha de la resolucion: 24/01/2020
PARAMETROS PARA LA PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD

“(ii) El precepto que presuntamente ha interpretado de forma errénea el juez
instructor es el art. 344 Pr. Pn, el cual se lee:

“Presentada la solicitud, el juez calificara su pertinencia y que ésta no sea
dilatoria o repetitiva. De ser procedente, se convocara a audiencia oral en el
plazo de tres dias concitacion de todas las partes; la audiencia se llevara a cabo
con aquellos que concurran. Si la parte solicitante no se presenta a la audiencia
se tendra por desistida su peticion”.

Esta disposicién establece los parametros del analisis de procedencia de la
solicitud de audiencia especial de revision de medidas, siendo estos: la pertinen-
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cia de la peticién, su caracter dilatorio o repetitivo. Estas ultimas dos propiedades
estan relacionadas con la labor del juez como director del proceso y su deber de
velar por el desarrollo del mismo en condiciones de lealtad. Como se impone por
obviedad, la apreciacion de estas dos circunstancias requieren reiteradas peti-
ciones acompanadas de conductas que puedan interpretarse como maliciosas,
y que incluso puedan ameritar un proceso sancionatorio en los términos de los
art. 129 y siguientes Pr. Pn.

En cuanto a los alcances de analisis de pertinencia, entendiendo que esta
disposicion trata un estado previo a un posible analisis de los basamentos de
la medida cautelar actual, este parametro debera interpretarse como prepon-
derantemente formal en el sentido de requerir primordialmente la verificacién
de requisitos legales -representacion legitima del interés procesal patrocinado,
justificacion del basamento normativo de la peticion, etc.- y una constatacion de
existencia de un motivo para requerir la revision de la medida cautelar.”

REQUERIR QUE LA SOLICITUD CONTENGA UN DESARROLLO ARGUMENTATIVO QUE
DESVIRTUE LA APARIENCIA DE BUEN DERECHO Y PELIGRO DE FUGA VIGENTES,
EXCEDE LAS FACULTADES CONFERIDAS POR ELART. 344 PR. PN.

“Sobre esto ultimo, nétese que tratandose de un analisis formal y previo a
una posible audiencia, éste no requerira de una demostracioén dilatada o acaba-
da de una variacion en los sustentos de la medida cautelar vigente; bastara con
la incorporacion de documentos Utiles para tal fin, un hallazgo que haga variar la
hipotesis incriminatoria o la exposicion de algun hecho relevante cuya trascen-
dencia amerite ser discutida entre partes. Tal interpretacién es conforme con la
ya referida -romano 1, numeral iv) literal “b)” de la presente- desformalizacion de
los requisitos legales impuestos a las pretensiones y su relacion con el derecho
de acceso a la proteccion jurisdiccional.

En cuanto a los puntos requeridos por el Juez Instructor de llopango para
la admisibilidad de la solicitud, éstos fueron enunciados como: “a) argumentar
y desarrollar el fundamento factico y juridico de cual ha sido la variacion en la
situacion juridica del imputado; b) mencione cuales son los elementos de prueba
concretos que estén incorporados al proceso, que modifique el fundamento que
motivo la imposicion excepcional de la medida cautelar de la detencidén provi-
sional que desvanezca o haga variar el fomus boni iuris o el periculum in mora;
c) desarrollar y argumentar lo relativo a los criterios objetivos y subjetivos en
materia de medidas cautelares y en relacion especifica al caso del imputado en
mencioén; y d) desarrollar lo relativo a los principios de provisionalidad, variabili-
dad, instrumentalidad en materia de medidas cautelares y en relacion especifica
al caso del imputado en mencion”.

Por su sola lectura, puede entenderse que solamente el primero de los re-
quisitos podria haberse entendido como razonable de no haberse requerido una
argumentacion y desarrollo al nivel que se hizo; tal parece que el juzgador no
solamente esperaba el planteamiento de una solicitud y los puntos a tratar en
audiencia especial, sino que se le convenciera desde el escrito sobre la vocacion
de prosperidad de las razones por las que se solicité en primer lugar la audiencia
especial de revision de medidas.
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De igual manera, esta Camara considera que el requerir en una solicitud de
audiencia especial para revision de medidas un desarrollo argumentativo que
desvirtde la apariencia de buen derecho y peligro de fuga vigentes -literal b- es
una exigencia que excede por mucho las facultades conferidas por el art. 344
Pr. Pn; y de igual manera, una construccion de los parametros objetivos y sub-
jetivos del riesgo de fuga y peligro de demora en la investigacion en el texto
del escrito de solicitud no es un aspecto formal de admisibilidad, sino mas bien
susceptible a ser discutido como un asunto de fondo durante una audiencia con
inmediacion judicial y de partes.”

VARIACION EN LA MEDIDA CAUTELAR NO SE DA CUANDO “LOS CRITERIOS OBJETI-
VOS SE VEN SUPERADOS POR LOS CRITERIOS SUBJETIVOS”

“Vale mencionar que, contrario a lo mencionado en el auto impugnado, la
variacion en la medida cautelar no se da cuando “los criterios objetivos se ven
superados por los criterios subjetivos” (folio 105 frente del expediente); sino que
ambas dimensiones deben interpretarse de forma conjunta, pues ilustran distin-
tos ambitos de una misma realidad, que es la que sirve al juzgador como basa-
mento para su decision sobre la situacion cautelar del imputado con respecto al
proceso.

Asimismo, la exigencia de aplicacion al caso concreto de los principios de
instrumentalidad, provisionalidad y variabilidad de las medidas cautelares carece
de sentido no solo por también resultar excesiva, sino porque éstas son propie-
dades de las medidas cautelares en general -faltando Unicamente su caracter de
jurisdiccionalidad- y su apreciacion a cada caso en particular sera basicamente
la misma: toda medida cautelar es instrumental porque sirve exclusivamente a
los fines del proceso y ho como pena anticipada; es provisional por la ausencia
de vocacion de perdurabilidad; sera variable pues ha sido motivada por un esta-
do de cosas que es susceptible a verse modificado con el trascurso del tiempo;
y sera jurisdiccional porque unicamente la autoridad judicial tiene la facultad de
imponerlas en el marco de un proceso penal.”

CONCULCACION A LA GARANTIA DE AUDIENCIA, COMO MEDIO DE POTENCIACION
DE OTROS DERECHOS PROCESALES DE INDOLE FUNDAMENTAL, ES UNA CAUSAL
DE NULIDAD

“(iii) El exceso en que ha incurrido el Juez Instructor de llopango en la in-
terpretacion de los alcances del término “pertinencia” con respecto a la solicitud
de revision de medidas cautelares ha derivado, en términos procesales, en una
negativa a su celebracion; y las exigencias impuestas para su admisibilidad son
aspectos propios de discusion en una audiencia, potenciando la inmediacion
judicial y facultad de contradiccion de las partes a los argumentos ahi vertidos.

La conculcacion a la garantia de audiencia, como medio de potenciacion
de otros derechos procesales de indole fundamental -derechos de defensa, a
obtener una decisién motivada, a probar y contraprobar, entre otros- es una cau-
sal de nulidad en los términos dispuestos en el art. 346 No. 7° Pr. Pn, y la Unica
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forma de subsanar reparar tal error es a través de la declaratoria de nulidad del
auto de las ocho horas con treinta minutos del veinticinco de mayo de dos mil
veinte, emitido por el Juez de Instruccion de llopango, ordenando ademas se
celebre la audiencia denegada y que en la misma se dé la oportunidad a la parte
apelante de plantear los puntos requeridos erroneamente como requisitos de
admisibilidad.”

TUTELA DE LA DIGNIDAD HUMANA ES UN COMPONENTE IMPRESCINDIBLE, ESTA
INTIMAMENTE VINCULADO CON LA SALUD DE LAS PERSONAS Y SU INTEGRIDAD
PERSONAL DENTRO DE CADA CENTRO PENITENCIARIO O DE DETENCION

“Asimismo, esta Camara considera pertinente traer a colaciéon que la apre-
ciacion de la audiencia especial exhibida por el juez es bastante reduccionista,
pues ha obviado absolutamente que a partir de jurisprudencia constitucional en
materia de habeas corpus que lleva aproximadamente una década desarrollan-
dose -véase: Sala de lo Constitucional, sentencia dictada el 9/111/2011 en el pro-
ceso de habeas corpus 164-2005/79-2006Ac.- dada la relacién especial de suje-
cion que se establece entre el Estado y una persona en situacion de privacion de
libertad, la tutela de la dignidad humana es un componente imprescindible y que
esta intimamente vinculado con la salud de las personas y su integridad personal
dentro de cada centro penitenciario o de detencion.

Consecuentemente, en atencién a la fuerza normativa del derecho funda-
mental a la salud, ademas de la discusién sobre alguna variacion de la aparien-
cia de buen derecho y peligro de fuga o riesgo de demora en la investigacion,
debera valorarse si la situacion de salud actual de RAFH le sitia como persona
especialmente vulnerable ante el SARS COVID-19.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 157-2020, fecha de la resolucion: 30/06/2020

AUTOCONSUMO

DEBE SER ACREDITADO POR LA DEFENSA, SIN EMBARGO, SU FALTA DE ACREDITA-
CION NO ES UNA CONSIDERACION DE LA QUE PENDA LA IMPOSICION AUTOMATICA
DE LA DETENCION PROVISIONAL

“Vistos los argumentos de la juzgadora y los recurrentes, esta camara con-
sidera:

a) Para imponer cualquier medida cautelar se exige la concurrencia de los
extremos procesales conocidos como fumus boni iuris- o apariencia de buen
derecho y periculum in mora o peligro de obstaculizacion o fuga. El primero, esta
referido a la existencia de un hecho tipificado como delito y de suficientes ele-
mentos de conviccion para establecer razonablemente que el procesado puede
ser con probabilidad positiva autor o participe en el ilicito que se le atribuye, y el
segundo, que comporta
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b) la valoracion de la posibilidad razonable de evasion del imputado para frus-
trar un resultado desfavorable a sus intereses en el proceso o la sospecha con-
creta de obstaculizacién que el imputado puede cometer para evitar su condena.

El art. 329 Pr. Pn. determina los parametros para imponer la detencion provi-
sional. Sin embargo, cabe mencionar que la concurrencia de tales presupuestos
no conduce automaticamente a la imposicién de dicha medida, dado que en tan-
to el peligro de fuga o entorpecimiento se vea minimizado, el juzgador puede op-
tar por imponer otro tipo de medidas cautelares, tal como disponen los arts. 331
y 332 del mismo cdédigo.

Incluso para optar por imponer medidas sustitutivas a la detencion provisio-
nal, el juzgador inicialmente debe determinar la concurrencia del primero de esos
presupuestos (existencia de delito y participacion), y después pasar a analizar la
necesariedad de la medida en tanto que estime que concurre algun aspecto que
haga temer la fuga del imputado u obstaculizacién de su parte.

En caso se adviertan ambos extremos procesales, la detencioén provisional
se perfila como necesaria. Si s6lo se configura el primer elemento y no el peligro
de fuga, cabe la imposicion de medidas sustitutivas a la detencion provisional,
segun el caso.

Dicho de otra forma, en la medida que no se perfile el primero de los presu-
puestos (apariencia de buen derecho), el juez tendra que prescindir de imponer
medidas cautelares, en tanto que si no se perfila ninguna actividad delictiva o
intervencion, no tiene sentido el establecer restricciones al imputado.

b) La apelacion es contra la decision de la juez de paz de imponer la deten-
cion provisional y no optar por medidas sustitutivas a esta.

Debe sefialarse que si bien es cierto que el texto del art. 331 inciso 2 Pr. Pn.
prohibe que se sustituya la medida cautelar de la detencién provisional por otras
medidas alternas, en el caso de los delitos que en dicha disposicién se mencio-
nan (entre estos los delitos relativos a las drogas), ello no puede interpretarse
en el sentido que se aplicara tal medida de forma automatica cada vez que se
atribuya alguno de esos delitos.

Al efecto, en la sentencia de las catorce horas con diez minutos del ca-
torce de septiembre de dos mil once dictada por la Sala de lo Constitucional
de la Corte Suprema de Justicia en proceso de Inconstitucionalidad, referencia
37-2007/45-2007/50-2007/52-2007/74-2007 se consigna: “...no cabe la impo-
sicion automatica de la detencion provisional y su mantenimiento, Unicamente
cuando al procesado le es atribuido alguno de los delitos establecidos en el
catalogo del art. 331 inc. 2° C.Pr.Pn.”.

En la referida sentencia, lo que se indica es que para imponer la detencion
provisional, lo que se le exige al. Juez es motivacion, es decir, exponer las ra-
zones facticas vy juridicas por las cuales esta convencido que concurre o no la
apariencia de buen derecho y/o el peligro de fuga o demora.

[-]

d) En los recursos de apelacion, los apelantes no cuestionan ni ponen en
entredicho que se haya encontrado marihuana en poder de los imputados, sino
que sefalan que la cantidad incautada a cada uno es infima y de poco valor eco-
némico, por lo que no se ha perfilado la lesividad al bien juridico salud publica,
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aunado a que tampoco se determind que la posesion tuviese una finalidad de tra-
fico, y contrario a ello, la misma era para consumo propio de los imputados [...].

Es menester senalar que los anteriores datos en torno al precio de la droga
incautada y cantidad de cigarrillos que se podian manufacturar con la misma no
son “conclusiones precipitadas” de la juez de paz como sefial6 la abogada [...],
sino que estan sustentados en las conclusiones emitidas por el perito, que es el
que determina tales valores. No es la juzgadora la que se los inventa.

e) El art. 34 de la LRARD establece distintos montos de pena basados en el
peso de la droga que se incaute.

En realidad la portacion de drogas puede vincularse a diversas finalidades,
y asi como puede ser la de ser transferida a terceros a cualquier titulo, también
puede ser para fines curativos o el simple consumo con la finalidad de buscar
sentir un efecto no terapéutico.

Dado que en el ultimo caso significa una afeccion a la salud de las personas, es
que el Estado se convierte en el Unico ente autorizado para permitir la circulacion.
La posesion de marihuana para este caso no tiene signos de autorizacion legal.

Sin embargo a los fines de determinar la relevancia penal no sélo basta
constatar la simple portacion. El caracter antijuridico de una conducta desde una
perspectiva penal exige como presupuesto la lesividad del bien juridico protegi-
do, es decir que la conducta lesione o ponga en peligro concreto o abstracto un
bien juridico de terceras personas (distintas del portador).

El bien juridico protegido en los delitos relacionados a las drogas, es la
SALUD PUBLICA, misma que no equivale al &mbito privado del consumidor,
puesto que toda accion de auto consumo que éste haga, como destinatario final
o victima del ciclo econémico de la droga realice, no tiene relevancia penal.

En este punto, debemos reiterar que el contenido del art. 3 pn refleja la
existencia de un caracter limitativo que se le impone al poder penal, pues si la
lesividad no se perfila, la conducta no puede constituir delito. Asi se expuso en
la Apl. 212-2016-1:

“Ciertamente la insignificante cantidad de droga que se decomisa a una
persona puede ser determinante para afirmar la falta de lesividad penal de su
conducta, por ende no ser materialmente antijuridica” (Sentencia definitiva de las
doce horas veintitrés minutos del dieciséis de septiembre de dos mil dieciséis)

De ahi que sea insuficiente la mera posesion de drogas en cualquier can-
tidad para estimar delictiva la conducta, puesto que las sanciones penales (in-
cluso la posesion de cantidades de drogas menores a los dos gramos), se diri-
gen hacia aquellas posesiones que, en efecto, causen peligro de lesion al bien
juridico salud publica, con independencia de la cantidad, puesto que ora una
porcion infima puede perseguir el trafico, ora grandes cantidades pueden ser
para autoconsumo.

Ahora bien, la aseveracién de que un imputado es consumidor de droga y
que la posesién de droga responde a esa condicién exige cierta carga probato-
ria, por lo que la misma no puede ser supuesta, siendo necesario que de alguna
forma se acredite que la droga era parte de una medida autorreferente.

Sobre ello debe acotarse que en la audiencia inicial, la defensa técnica de
los imputados plante6 a la Juez de Paz el mismo argumento en torno a que los
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imputados eran consumidores de droga y que por ello es que poseian la mari-
huana. Pero tal planteamiento no fue acompafado de ningun tipo de elemento
objetivo de prueba que lo respaldase, mas que la cantidad de droga incautada
a cada uno.

Y aunque la juez no emitié conclusion alguna sobre dichos argumentos de
la defensa técnica (ni en el auto impugnado ni en el acta de audiencia inicial), si
ordend que a los imputados se les practicase un examen toxicologico en el Ins-
tituto de Medicina legal, ello a efecto de determinar si efectivamente los mismos
son consumidores de marihuana.

En orden a lo anterior, es dable sefialar que en la medida que no hay ele-
mentos objetivos que sustenten la afirmacion de la defensa técnica en torno a
que los imputados en realidad sean consumidores de dicha droga, no puede
estimarse como cierta tal condicion.

Sin embargo, la no acreditacion del autoconsumo tampoco es una consi-
deracion de la que penda la imposicion automatica de la detencién provisional.

f) En lo que concierne a la argumentacion en torno a que la cantidad de droga
incautada a cada uno de los imputados no es suficiente para causar una lesividad
en el bien juridico Salud Publica, debe decirse que este ultimo es de aquellos lla-
mados difusos, que son aquellos que no pertenecen a un solo sector o individuos
con caracteristicas particulares, sino que a los seres humanos (P ej. el Medio
Ambiente). Y conforme al art. 65 Cn., la salud publica constituye un “bien publico”.

En ese orden de ideas, la posesion de marihuana aunque lo sea en can-
tidades pequefias (9.5 gramos, con valor en el mercado de aproximadamente
$10.83 y 5.3 gramos, con valor comercial de $6.04) al permitir elaborar diecinue-
ve y once cigarrillos — respectivamente-puede constituir perjuicio en un eventual
consumidor.

Y aunque no hay elementos indicativos que los imputados se dediquen al
expendio de drogas, la posesion no indicativa para un consumo propio — debi-
do a la falta de elementos objetivos- deja latente la posibilidad que haya tenido
un destino a transferirla a un tercero, aspecto que en esta fase primigenia del
proceso es suficiente para fundar una imputacion penal en el marco del delito de
POSESION y TENENCIA.

De ahi que aunque la gravedad de los hechos sea infimo, en el presente
caso es factible estimar tipica la conducta a POSESION y TENENCIA, por lo que
tal insignificancia mas bien constituye un supuesto de oportunidad para que el
transcurso de la instruccion se pueda optar por salidas alternas, imposicion de
penas minimas o inclusive el que se prescinda de la persecucion penal si es que
asi lo estima la parte fiscal luego del transcurso de la instruccion.”

VINCULACION DE IMPUTADOS AL PROCESO PUEDE DARSE MEDIANTE LA APLICA-
CION DE MEDIDAS CAUTELARES DISTINTAS A LA DETENCION PROVISIONAL, SOBRE
LA BASE DEL ANALISIS DE CIRCUNSTANCIAS PROPIAS DEL CASO Y NO PRECISA-
MENTE DE LOS ARRAIGOS

“g) De las acotaciones realizadas, cabe aceptar que habiéndose ya determi-
nado la probabilidad de apariencia de buen derecho, el elemento que define la
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imposicion de la detencion provisional es la verificacion de la robustez del peligro
de fuga, que comporta la valoracion de la posibilidad -también fundada- de eva-
sion del acusado, y la consiguiente obstaculizacién de la investigacion, amenaza
a la seguridad de la colectividad y evasion a la accion de la justicia; lo cual puede
fijarse a partir del examen de criterios objetivos que aluden estrictamente al pre-
sunto delito cometido verbigracia: la gravedad y penalidad del ilicito; y los subje-
tivos relacionados a las circunstancias personales del imputado, por ejemplo sus
antecedentes, arraigos, imposibilidad de huir al extranjero, etc.

La acreditacién o no de arraigos esta referido a la existencia de evidencias
que por su naturaleza acrediten raigambre, ya sea familiar, laboral o domiciliar,
que vinculen al procesado a algun entorno, de manera que al ausentarse, la
misma sufrira las consecuencias sociales de esa ausencia.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que estos no son absolutos, porque pue-
den haber casos en que un imputado puede tener infinidad de arraigos pero aun
asi subsistir el peligro de fuga u obstaculizacién debido a circunstancias propias
del caso o la persona misma; y al contrario, habran casos de imputados que no
poseen arraigos pero por circunstancias propias del caso, el peligro en la demora
estara minimizado o incluso desvanecido.

Aunado al mérito y suficiencia que puedan tener los documentos que se
presenten, también deben considerarse otros aspectos. Uno de estos es la na-
turaleza de los delitos atribuidos. En el presente caso, a los imputados se les
atribuye un delito que conforme al art. 18 Pn., es “grave”, debido a que la pena
minima es de tres afios de prision.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que el mero hecho que a un imputado
se le atribuya un delito de naturaleza grave, no implica que de forma automatica
se perfile el peligro de fuga, en tanto que de concluir de esa forma, seria convertir
una herramienta procesal en un adelanto de la pena a imponer, lo que equivale
a tratar como culpable al procesado cuando aun se discute su situacion juridica
definitiva; por si misma, la gravedad de la pena no es un indicativo que vuelva
imperiosa la aplicacion de la medida cautelar de la detencién provisional, ya
que ello imposibilitaria que se pudiesen otorgar medidas sustitutivas en todos
aquéllos casos en que se atribuyan delitos cuya pena minima es de tres afios de
prision o mas.

Sobre el tema relativo a la pena, la prognosis del delito indica que la even-
tual sanciéon a imponer no podria sobrepasar los tres afos de prision, ello a
partir de las circunstancias propias del caso - tipo, cantidad y valor de la droga
-, condiciones que no revelan, al menos en este momento procesal, una pena
superior a tres anos.

Al valorar la I6gica tras el criterio de la gravedad de la posible pena a impo-
ner, se puede observar que se incrementa la presion sobre la psique del imputa-
do en la medida en que se da posibilidad de sufrir una elevada pena de prision,
en la cual no se perfilen consecuencias penales alternativas a la prision.

Pero en caso contrario, es decir que se perfilen probabilidades positivas
de obtencién de una condena con aplicacidon de penas sustitutivas a la prisiéon
0 que se logren salidas alternas al proceso, la psique de un imputado puede
inclinarse por someterse al proceso; por lo que en esa medida, se considera
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que la detencién provisional resulta desproporcionada en este caso, a lo cual
debe agregarse que en atencién al principio de minima intervencion, solamente
en los casos mas graves de ataques a los bienes juridicos protegidos es que se
justifica que el Estado intervenga imponiendo las medidas mas gravosas a los
involucrados, estando habilitado para restringir derechos fundamentales como la
libertad ambulatoria pero Unicamente sobre la base de razones de necesariedad
y excepcionalidad, mismas que este caso no se vislumbran.

En tal sentido, se considera que la vinculacion de los imputados al proceso
puede darse mediante la aplicacion de medidas cautelares distintas a la deten-
cion provisional, por lo que se decretara el cese medidas sustitutivas la detencion
provisional y se les impondran medidas sustitutivas a la misma, las cuales seran:

- La obligacion de presentarse cada semana ante el Juzgado Segundo de
Instruccion de Soyapango, debiendo dicha sede fijar cual sera el dia de pre-
sentacion, como también evaluar si es factible alguna forma distinta de presen-
tacion, ello debido al estado de emergencia en que se encuentra nuestro pais
por la pandemia del COVID-19 y la cuarentena domiciliar obligatoria en que se
encuentra la poblacién en general.

La prohibicién de salir del pais, salvo autorizacion judicial.

La prohibicién de modificar sus residencias, sin autorizacion previa del cita-
do juzgado.

Dichas medidas deberan ser notificadas a los procesados por el Juzgado
Segundo de Instruccion de Soyapango de la forma a que se refiere el art. 336
Pr. Pn., ello al recibo del presente, sede judicial que también debera emitir las
comunicaciones respectivas a la Direccion General de Migracién y Direccion Ge-
neral de Centros Penales.”

Cdamara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 132-138-2020, fecha de la resolucion: 29/05/2020

BENEFICIOS PENITENCIARIOS

DEBEN SER RESUELTOS EN AUDIENCIA ORAL, RESPETANDO LOS PRINCIPIOS, GA-
RANTIAS Y DERECHOS QUE PERMITAN EL NORMAL DESARROLLO DE UN PROCESO
CONSTITUCIONALMENTE CONFIGURADO

“l.- En diversas ocasiones esta Camara, ha sostenido que en materia de Vi-
gilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena, como en todo el proceso penal,
deben respetarse los principios, garantias y derechos que permitan el normal
desarrollo de un proceso constitucionalmente configurado; y es por ello, que en
nuestros precedentes, se ha ampliado la aplicacion del Principio del Debido Pro-
ceso, en relacion a los Principios de Legalidad y Seguridad Juridica, por ejemplo,
en el Incidente de Apelacion con numero de referencia 25-2019-JVPEP-2SS-AP;
por cuanto que el legislador, ha establecido cuales seran los procedimientos que
deberan seguirse en los incidentes que se susciten en la fase de la ejecucién
de la sentencia. Bajo dichos antecedentes, es criterio de este Tribunal, que para
resolver sobre la concesion de beneficios penitenciarios, debera el Juzgador
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efectuarlo por medio de una audiencia, tal como lo dispone el Art. 46 de la Ley
Penitenciaria, que en su literalidad regula: ““Los incidentes que se refieran a la
suspension de la ejecucién de la pena, a la libertad condicional en cualquiera de
sus formas, a la conversion de la pena de multa por las que permite el Codigo
Penal, a la rehabilitacion, a la extincién de la pena, a las medidas de seguridad,
a la suspension condicional del procedimiento penal, asi como todos los que por
su importancia el Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena lo
estime necesario, deben ser resueltos en una audiencia oral a realizarse dentro
de un plazo de cinco dias, a la cual convocara a todas las partes. El incidente
debe resolverse en esa misma audiencia, con las partes que asistieren. Esta
resolucion sera apelable.”” (Sic.).

Il.- El incumplimiento de lo establecido en el Art. 46 LP, lo hemos conside-
rado como, una vulneracién a las garantias constitucionales de Igualdad, Se-
guridad Juridica y al Debido Proceso Legal, lo cual conforme a lo establece el
Art. 346 numeral 7 CPP, es constitutivo de una Nulidad Absoluta, y tal como se
ha expresado en los antecedentes de esta resolucion, el sefior Juez Primero de
Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena de esta ciudad, omitié resolver
con respecto al Beneficio de Redencion de Pena en audiencia, enmarcandose
su actuar en la Nulidad antes dicha; circunstancia que como antes ha quedado
plasmado es el fundamento principal del recurso de Apelacion interpuesto por la
representacion fiscal licenciado José Manuel Inocente Aguilar, ya que menciona
principalmente que el sefior Juez cometié un “Yerro” por no convocar a audiencia
a las partes, para el analisis de la concesién o la negacién del beneficio de Re-
dencioén de la Pena, al sefior [...].”

OBLIGACION CIVIL NO PUEDE GENERAR PRIVACION DE UNO DE LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES COMO ES LA LIBERTAD AMBULATORIA

“V. Con respecto a lo sefialado por el impetrante a que no se ha demostrado
o seguido alguna diligencia de imposibilidad de pago de la responsabilidad civil
impuesta al sefior [...], y que por tal razén no procedia la Redencién de Pena, se
le hace notar que: |.- La Ley Penitenciaria, exige que los preceptos establecidos
en la misma, sean aplicados con preferencia a cualquier otra disposicion, por lo
que, de conformidad a lo establecido en el Art. 105-A LP, solamente los internos
que han sido condenados pueden gozar del beneficio de la Redencién, por cuan-
to el trabajo es parte del Tratamiento Penitenciario, cuya finalidad constitucional
es la readaptacion y la prevencion de los delitos; con lo cual se trata de evitar
que los convictos vuelvan a delinquir y con ello puedan ser reintegrados a la
sociedad, con un mejor comportamiento, al que tuvieron cuando delinquieron,
Art. 27 inc. 3° Cn.; no obstante, el interno no condenado, bajo la expectativa de
una probable condena puede también realizar trabajos con la finalidad de que se
le abonen al momento de ser condenado, conforme la regla que en esta misma
disposicion se ha establecido; es decir, dos dias de pena por un dia de labor
efectiva. Siguiendo con el orden de analisis que traemos, hemos de decir que,
la Redencién de Pena por trabajo, consiste en la reduccion, poder o potestad
de descontar del tiempo de la condena una parte significativa de la privacion de
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libertad, por el cumplimiento de un determinado trabajo, siempre que se cum-
plan los requisitos establecidos en la Ley; tal cuales son: a) Que la persona
esté cumpliendo una pena privativa de libertad; b) Que el interno esté realizando
una actividad laboral, entendida como aquel esfuerzo o actividad desarrollada,
conforme lo estipulado en los Arts. 9 N° 6, 105 y 106 LP; es decir, una actividad
licita, no aflictiva y remunerada, salvo excepciones, como es el caso del Art. 115
de la misma Ley Especial; ¢) El trabajo puede ser intelectivo o manual, Arts.107 y
112 LP; d) Que se realice el trabajo, ya en la misma institucion, en otra institucion
del sistema penitenciario o fuera de éstos (de caracter particular), siempre que
esté autorizado y verificado por las autoridades administrativas involucradas,
Arts. 107 Inc. 2 y 110 LP; 307, 309, 316 RGLP; e) El control del trabajo fuera de
las instalaciones puede ser encomendado a una persona ajena a la institucion,
Art. 317 RGLP; y, f) Que el Consejo Criminoldgico Regional extienda la corres-
pondiente constancia de la actividad laboral, a efecto de que el Juez competente
efectle la rectificacion del cémputo, resolviendo con ello, lo que conforme a de-
recho proceda, Art. 105-A Inc. 3° LP, reformado, circunstancias que en autos han
sido analizadas por el Juez Primero de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena de esta ciudad, para conceder tal Redencion de la Pena al sefor [...], por
lo que al manifestar el licenciado (...), que no debid concedérsele por no haber
cumplido aun con la responsabilidad civil impuesta, seria atentatorio lo mantene-
mos en virtud de que el incumplimiento de una obligacion civil no puede generar
privacion de uno de los derechos fundamentales como es la libertad ambulatoria,
por mandato expreso de la Constitucion en su Art.27 Inc.2°; con la cual se insta
a poner en inmediata libertad a quien sufra restriccion en tales condiciones, y
proporcionar al afectado cierta forma para poder hacer efectiva la responsabili-
dad civil, si se comprueba que éste no puede cumplir con el pago por completo,
o buscar alguna otra forma de garantizar el pago que no implique precisamente
privacion de libertad, y en su caso, si el sefior [...] adeudare cantidades de dinero
se insta a la Fiscalia General de la Republica, para que haga lo conveniente.”
Cdmara Mixta de Trdnsito y de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena, niimero de referencia: INC-21-2020-JVPEP-18S8-AR fecha de la
resolucion: 27/07/2020

EXCEPCION A LA DISPOSICION QUE ESTABLECE LA CELEBRACION DE AUDIENCIA
PARA OTORGAR UN BENEFICIO PENITENCIARIO

“l.- En diversas oportunidades este Tribunal, ha sostenido que en materia
de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena, como en todo el proceso
penal, deben respetarse los principios, garantias y derechos que permitan el
normal desarrollo de un proceso constitucionalmente configurado; y por ello, en
nuestros precedentes, se ha maximizado la aplicacion del Principio del Debi-
do Proceso, en relacién a los Principios de Legalidad y Seguridad Juridica, por
ejemplo, en el Incidente de Apelacién con nimero de referencia 25-2019-JVPEP-
2SS-AP; por cuanto que el legislador, ha establecido cuales seran los procedi-
mientos que deberan seguirse en los incidentes que se susciten en la fase de la
ejecucion de la sentencia. Bajo dichas premisas, es criterio de este tribunal, que
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para la concesion de beneficios penitenciarios, debera el Juzgador efectuarlo por
medio de una audiencia, tal como lo dispone el Art. 46 de la Ley Penitenciaria,
que en su literalidad regula: ““Los incidentes que se refieran a la suspensién de
la ejecucion de la pena, a la libertad condicional en cualquiera de sus formas, a
la conversién de la pena de multa por las que permite el Cédigo Penal, a la reha-
bilitacién, a la extincidon de la pena, a las medidas de seguridad, a la suspension
condicional del procedimiento penal, asi como todos los que por su importancia
el Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena lo estime necesa-
rio, deben ser resueltos en una audiencia oral a realizarse dentro de un plazo
de cinco dias, a la cual convocara a todas las partes. El incidente debe resolver-
se en esa misma audiencia, con las partes que asistieren. Esta resolucion sera
apelable.”” (Sic.).

[l.- El incumplimiento de lo establecido en el Art. 46 LP, es una vulnera-
cion a las garantias constitucionales de Igualdad, Seguridad Juridica y al Debido
Proceso, lo cual conforme a lo establece el Art. 346 numeral 7 CPP, constituye
una Nulidad Absoluta, y tal como se ha expresado en los antecedentes de esta
resolucion, la sefiora Juez, omitié resolver el incidente de Libertad Condicional
en audiencia, enmarcandose su actuar en la Nulidad antes dicha; sin embargo,
al analizar los motivos del Recurso de Apelacion, la representacion fiscal, no ha
denuncia de dicho vicio de forma expresa, y se limita a mencionar que existe una
vulneracion a los principios de igualdad, inmediacion y contradiccion, por cuanto
que la celebracion de la audiencia le permitiria debatir y aportar elementos pro-
batorios, mas no hace mencién, por lo menos, de aquellos elementos de prueba
que dejo de aportar por la falta de celebracion de la audiencia, ni tampoco hace
€n su recurso expresion alguna sobre la resolucion de la sefiora Juez en cuanto
al cumplimiento o no de los requisitos establecidos por la ley, para la concesién
del Beneficio de la Libertad Condicional otorgada.

En la actualidad, debe de considerarse que el treinta de enero del presen-
te afio, la Organizacion Mundial de la Salud (OMS) declaré el brote del nuevo
coronavirus (COVID-19) como una emergencia de salud publica de importancia
internacional, y que ademas el once de marzo de dos mil veinte, la OMS evalu6
como pandemia dicha enfermedad, por sus alarmantes niveles de propagacién
y gravedad; ademas, que por Decreto Legislativo 593, del catorce de marzo de
dos mil veinte, publicado en el Diario Oficial Namero 52, Tomo No. 426, de la
misma fecha, declaré Estado de Emergencia a Nivel Nacional de la Pandemia
COVID-19; asimismo, que por instrucciones de la Corte Suprema de Justicia, por
medio de la Circular No. 16, de fecha 18 de Marzo del presente afo, en el nime-
ro 4., expreso: ““En vista del estado de emergencia nacional por pandemia de
COVID-19, los juzgadores en materia penal tanto comun como especializadas
en materia penal, deben adoptar todas las medidas necesarias y permitidas por
la ley adjetiva, para realizar las audiencias iniciales y aquellas audiencias que
tengan relacion con el control judiciales de las medidas que afecten la libertad
personal de los procesados. En todo caso, en el resto de jurisdicciones debe
valorarse siempre la urgencia y necesariedad de cada actuaciéon procesal
—especialmente las audiencias-, asi como el imperativo de evitar la impuni-
dad y la indefension de los justiciables.””
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En razén de lo anterior, y conforme a lo dispuesto en el Inciso primero del
Art. 345 CPP, que establece: ““Ningun tramite ni acto de procedimiento sera
declarado nulo, si la nulidad no esta expresamente determinada por la ley; y aun
en este caso no se declarara la nulidad si apareciere que el defecto que la motivo
no ha producido ni puede producir perjuicio o agravio al derecho de defen-
sa de la parte que la alega o en cuyo favor se ha establecido.”” (Sic.) este
Tribunal, no declarara la Nulidad antes referida, lo cual no significa un cambio de
criterio, sino una excepcion al mismo, dadas las particularidades de las circuns-
tancias que se presentan en razén a la emergencia nacional, y que ademas, se
ha verificado el cumplimiento de los requisitos para la concesién del beneficio
penitenciario ya otorgado, debido que si se declarase dicha Nulidad, estariamos
frente a la Nulidad por Nulidad, por cuanto que se tendria que ordenar la cele-
bracién de la audiencia, y se obtendria el mismo resultado, por lo que se debera
de confirmar lo resuelto por la sefiora Juez Cuarto de Vigilancia Penitenciaria y
de Ejecucion de la Pena de esta ciudad, en el auto de las once horas y cinco
minutos del dia veintiséis de marzo de dos mil veinte, por medio del cual otorgo
el Beneficio de Libertad Condicional al sefior (...)."
Cdmara Mixta de Trdnsito y de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de
la Pena, niimero de referencia: INC-14-2020-]VPEP-48S8-AR fecha de la
resolucion: 16/06/2020

AUDIENCIA ORAL ES UN PARAMETRO LEGAL A CUMPLIR, LA LIBERTAD INMEDIATA
NO ES PROCEDENTE MIENTRAS NO FINALICE EL PLAZO PARA RECURRIR O ESTE
EN TRAMITE UN RECURSO

“Analizados que han sido los fundamentos de la resolucion dada por la se-
fnora Jueza A-quo, fuera de los parametros que senala el Articulo 46 de la Ley
Penitenciaria, es decir fuera de la Audiencia Oral que ahi se seiala, es proce-
dente en primer lugar, dilucidar si es o no objeto de nulidad por infraccion al debi-
do proceso, que en la norma sefialada se dispone, y es que es un hecho publico
y notorio la existencia de la Pandemia declarada y de las distintas normativas,
circulares y acuerdos que se han proveido con el fin de salvaguardar la salud y la
vida de los privados de libertad, segmento de la poblacién que a todas luces y en
atencion a la particularidad de su convivencia en los Centros de Cumplimiento de
Penas se tienen, criterios que esta Camara comparte, pero, que no indican que
automaticamente proceda la libertad inmediata de tal segmento poblacional pe-
nitenciario, sin haberse verificado previamente el cumplimiento de los requisitos
que establece la normativa pertinente, para el caso los requisitos del Articulo 85
del Codigo Penal, ley positiva y vigente y por ende de obligatorio cumplimiento.

En el mismo sentido, la libertad inmediata por el otorgamiento de un Bene-
ficio Penitenciario, tampoco procede si no se cumplen los principios del debido
proceso a que alude el Articulo 457 del Cddigo procesal Penal, el que literal-
mente dispone que la resolucion impugnada no sera ejecutada durante el plazo
para recurrir y mientras se tramita el recurso, salvo disposicion legal en contrario;
disposicion legal que no se encuentra regulada en el Cédigo Procesal Penal ni
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en la Ley Penitenciaria, en atencién, comprende esta Cadmara, ante la ausencia
de un Cdédigo Procesal Penitenciario.

Criterios anteriores que esta Camara ha sostenido, en el sentido de que en
materia de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena, como en todo pro-
ceso penal, deben respetarse los principios, garantias y derechos que permitan
el desarrollo de un proceso constitucionalmente configurado, especialmente a
la garantia del Estado, que es la participacion directa e inmediata de la Fiscalia
General de la Republica, institucién garante del debido proceso, y de cuya parti-
cipacion en toda decision judicial debe y tiene que ser notificada —previamente-
de cualquier decisidon que se tome en lo que atafe a la concesién de un beneficio
penitenciario, de ahi la obligatoriedad de la correspondiente audiencia oral.”

EXPECTATIVA DE LIBERTAD OTORGADA AL BENEFICIADO TIENE PREVALENCIA SO-
BRE LA NULIDAD DE LA RESOLUCION DADA FUERA DE AUDIENCIA

“(...) Bajo las anteriores, conceptualizaciones, seria procedente la decla-
ratoria de nulidad de la resoluciéon dada fuera de audiencia por la sefiora Jueza
A-quo, y por la infraccién al Efecto Suspensivo comprendido en el Articulo 457
CPP, sin embargo el declarar dicha nulidad, si podria vulnerar, en esta oportuni-
dad, la expectativa de libertad otorgada al beneficiado (...).

En razon de lo anterior, y tomando como principal argumento, para los sus-
critos Magistrados, el hecho de la puesta en libertad del favorecido y que por
ende se le ha creado la expectativa de libertad, situacién de hecho, y que confor-
me a lo dispuesto en el Inciso primero del Art. 345 CPP, que establece: ““Ningun
tramite ni acto de procedimiento sera declarado nulo, si la nulidad no esta expre-
samente determinada por la ley; y aun en este caso no se declarara la nulidad
si apareciere que el defecto que la motivd no ha producido ni puede producir
perjuicio o agravio al derecho de defensa de la parte que la alega o en cuyo favor
se ha establecido.”” (Sic.) este Tribunal, no declarara la Nulidad antes referida,
por cuanto y en tanto en el Articulo 346 CPP, no las contempla como tales, lo
cual no significa un cambio de criterio, sino una excepcion al mismo, dadas las
particularidades de las circunstancias que se presentan en razén a la emergen-
cia nacional, por cuanto que se tendria que ordenar la recaptura del beneficiado,
con las consecuencias traumaticas que esto traeria aparejado, las probables
repercusiones para la Funcionario, las correspondientes certificaciones a la CSJ,
y la celebracién de la audiencia.”

NECESARIA GARANTIA DEL CUMPLIMIENTO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

“Por otra parte, se ha advertido, que si se han cumplido los requisitos 1), 2),
y 3) del Articulo 85 CPN, y que meridianamente se ha tenido diligencia en cumplir
con el requisito de establecer la garantia de satisfacer el cumplimiento de la Res-
ponsabilidad Civil, tramite que por la declaratoria de Pandemia por COVID 19, es
un hecho notorio también que ha creado dificultades para la realizacién de cier-
tos actos administrativos, debiendo considerarse que desde el treinta de enero
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del presente afo, la Organizacion Mundial de la Salud, declaré el brote del nuevo
Coronavirus (COVID-19), como una emergencia de salud publica de importancia
internacional, y que ademas el once de marzo de dos mil veinte, la OMS, evalu6
como pandemia dicha enfermedad, por sus alarmantes niveles de propagacion y
gravedad, ademas que por Decreto Legislativo 593, del catorce de marzo de dos
mil veinte, publicado en el Diario Oficial Numero 52, Tomo No. 426, de la misma
fecha, se declaré Estado de Emergencia a Nivel Nacional de la Pandemia CO-
VID-19, y asimismo, declararon la suspension de las audiencias y plazos proce-
sales, aunque dejoé como excepcion los articulos 35 y 45 LP, este ultimo relativo
a las actividades del juez penitenciario; asimismo, por instrucciones de la Corte
Suprema de Justicia, por medio de la Circular No. 16, de fecha 18 de Marzo del
presente afo, en el numero 4., expreso: ““En vista del estado de emergencia
nacional por pandemia de COVID-19, los juzgadores en materia penal tanto co-
mun como especializadas en materia penal, deben adoptar todas las medidas
necesarias y permitidas por la ley adjetiva, para realizar las audiencias iniciales y
aquellas audiencias que tengan relacion con el control judiciales de las medidas
que afecten la libertad personal de los procesados. En todo caso, en el resto de
jurisdicciones debe valorarse siempre la urgencia y necesariedad de cada
actuacion procesal —especialmente las audiencias-, asi como el imperativo
de evitar la impunidad y la indefensién de los justiciables.”” ,siendo estas
las razones por lo que se debera de confirmar lo resuelto por la sefiora Juez
Cuarto de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena de esta ciudad,
decisién que trae aparejada, ordenarle a la sefiora Jueza A-quo, verifique el cum-
plimiento de lo dejado pendiente en lo que se refiere a la Responsabilidad Civil a
la que fue condenado el beneficiado (...), notifique lo conveniente y resuelva, de
su resultado lo que conforme a derecho proceda.

Previo a emitir la correspondiente resolucion, esta Camara considera ne-
cesario advertir lo siguiente: Efectivamente en razén a la Emergencia Nacional,
los plazos procesales han sido suspendidos, y por parte de la Corte Suprema
de Justicia, se establecieron los lineamientos a Jueces y Magistrados sobre la
necesariedad de la realizacién de Actos Procesales, sin embargo para los efec-
tos de los futuros procesos, y para evitar probables infracciones a las normas
procesales, es dable advertir que si bien las Audiencias, por regla general se han
suspendido, esto no implica la toma de decisiones sin audiencia de partes, por
lo que se le sugiere a la sefiora Juez, que previo a resolver por escrito cualquier
resolucion de las que es de obligatorio cumplimiento se hagan de forma oral y
publica, sdlo lo haga de forma escrita, si las partes no se presentan a la convo-
catoria sefialada lo cual permite la Ley Penitenciaria, y que de igual forma tome
en consideracion lo dispuesto en el niumero 5, de la Circular No. 16 antes dicha,
la que en lo atinente, literalmente establece: ““En lo posible, es recomendable
utilizar la tecnologia de audiencias en modalidad virtual, asi como reiterar la pre-
sencia exclusiva de las personas que legalmente deben intervenir en la actua-
cion de que se trata...””” (Sic.), ello con la finalidad de conservar el cumplimiento
y respeto de los derechos y garantias constitucionales.

Por otra parte, debe darle cumplimiento a lo que al particular sefala el
Articulo 457 CPP, por cuanto sus resoluciones pueden ser objeto de los medios
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de impugnacion previamente establecidos por la ley, y que una vez interpuestos,
genera, en materia de Vigilancia Penitenciaria, conforme el Art. 49 LP, el efecto
suspensivo de la ejecucion de la resolucion que se impugna.”

Cdamara Mixta de Trdnsito y de Vigilancia Penitenciaria y de Fjecucion de
la Pena, niimero de referencia: INC-16-2020-]JVPEP-48S-AP, fecha de la
resolucion: 23/06/2020

CAMARA GESELL

MECANISMO LEGAL REGULADO POR LA LEY PARA TOMAR LA DECLARACION DE MA-
NERA MENOS AGRESIVA PARA LA PERSONA QUE DECLARA

“El proceso penal se encuentra revestido de garantias constitucionales, ins-
tituidas dentro de un Estado de Derecho, erigidas con el objeto de impedir que
los principios y libertades fundamentales sean limitados de manera abusiva por
el poder estatal, éstas se encuentran reconocidas por la Constitucion y los trata-
dos internacionales que tienen por fin otorgar al imputado un marco de seguridad
juridica y, ademas, mantener un balance entre la verdad material y los derechos
del procesado.

Estas se condensan en el Art. 12 de la Constitucion de la Republica, asi:
“Toda persona a quien se le impute un delito, se presumira inocente mientras no
se pruebe su culpabilidad conforme a la ley y en juicio publico, en el que se le
aseguren todas las garantias necesarias para su defensa.”

De ello que la configuracién de los diversos mecanismos que conforman el
proceso penal, poseen una estructura que se rige por directrices que resguardan
los derechos y garantias fundamentales de las partes.

El uso de la Camara Gesell es un mecanismo legal, regulado por la ley, para
tomar la declaracién de manera menos agresiva para la persona que declara, en
esa linea la Guia para su uso expresa:

“La Camara Gesell es uno de varios medios que garantiza un ambiente no
hostil para la proteccion reforzada de las nifias, nifios y adolescentes en el ejerci-
cio de su derecho de acceso a la justicia, pronta, cumplida y no hostil en el sector
justicia y de otras personas en condicién de vulnerabilidad, aunque no sean me-
nores de 18 afios de edad, como las personas victimas de trata de personas y
las mujeres en situacién de violencia de género por su condicion de mujer. “(Guia
para el Uso de la Camara Gesell, ambito de aplicacion, pag. 22)

La elaboracién de la guia para su uso fue generada respetando los estan-
dares de los derechos humanos para la poblacién objetivo y tomando en cuenta
las disposiciones de la Constitucion de la Republica, del Cédigo Procesal Penal
y otros instrumentos legales nacionales e internacionales. (Guia para el Uso de
la Camara Gesell, presentacion, pag. 5)

De ahi que el uso de la Camara Gesell como mecanismo para la toma de
declaracion, no puede ser alegado como causa de nulidad, pues el mismo esta
disefiado de manera tal que garantiza la intervencion de las partes para el ejer-
cicio de sus respectivos derechos, sumado a ello, en el escrito presentado por la
impetrante a folios cuatro (frente) en el parrafo primero expresa que la defensa
intervino en la realizacion de la declaracion realizando preguntas a la victima.

Lineas y Criterios Jurisprudenciales



Centro de Documentacion Judicial 51

Debe aclararse también que, la defensa hace referencia a los supuestos
de aplicacion para el uso de la Camara Gesell y expresa: “el segundo supuesto
es cuando hayan sido victima de violencia de genero (sic) por su condicién de
mujer, situacion que no ha sucedido en el presente caso, ya que se esta en
presencia de una supuesta violacion agravada, no podria hablarse que esta sea
violencia de género”

Aseverar que la violencia sexual no forma parte de la violencia de género,
es una vision muy limitada por parte de una profesional del derecho, ademas de
denotar el desconocimiento no solo del tema, sino ademas de la legislaciéon na-
cional, por lo que se le recuerda que en el art. 9 de la Ley Especial Integral para
una Vida Libre de Violencia para las Mujeres, se encuentran regulados los tipos
de violencia contra la mujer, y en su literal “f” literalmente expresa:

“Violencia Sexual: Es toda conducta que amenace o vulnere el derecho de
la mujer a decidir voluntariamente su vida sexual, comprendida en ésta no sélo
el acto sexual sino toda forma de contacto o acceso sexual, genital o no genital,
con independencia de que la persona agresora guarde o no relacién conyugal,
de pareja, social, laboral, afectiva o de parentesco con la mujer victima.”

En sintesis, la violencia sexual constituye una de las formas de violencia de
género contra la mujer, como consta en la LEIV.

Aclarado esto, sobre andlisis del segundo agravio, no se han encontrado
vulneraciones de derechos al haberse realizado la declaracién utilizando una de
las formas que la ley establece, por lo que es procedente declarar también este
segundo motivo como inadmisible.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 35-2020, fecha de la resolucion: 10/07/2020

CAMBIO DE CALIFICACION JURIDICA

POR LA ESTRUCTURA ACUSATORIA DE NUESTRO PROCESO PENAL ES NECESARIA
LA PROMOCION DE LA ACCION DESDE EL INICIO, PARA ASi SABER QUE HECHOS Y
QUE DELITOS SE IMPUTAN

“La figura procesal en la que se apoya la jueza para habilitar la condena por
el delito de robo es en la “ampliacion de la acusacién”, resulta que la acusacién
limita las fronteras dentro de las cuales va a discurrir la actividad procesal a fin de
llegar a la verdad real; pueden haber situaciones en las que el hecho objeto del
conocimiento da lugar a que se planteen acusaciones alternas, porque el aspec-
to factico acusado no esta del todo claro y el ente acusador no esta convencido
de la calificacion juridica que debe asignarsele; por ello, el juez instructor solo
tiene la facultad de hacer modificaciones en la calificacion juridica, cuando se
aparte de la acusacion, de conformidad con el Art. 364 N° 3 Pr. Pn.

La legalidad de la imputacion de un nuevo delito como es el de robo, resulta
que fue hasta en la audiencia preliminar, es decir, al examinar el requerimiento
no se describen hechos que se puedan configurar como delito de robo o hurto,
pero ademas el fiscal no requirid por robo, ni se acusoé por el delito de robo;
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sino que, se le atribuye el nuevo delito formalmente en la etapa resolutiva de la
audiencia preliminar a (...), esto, no es compatible con el debido proceso y es
el juez o magistrado, el que debe de garantizarlo con énfasis en el derecho de
audiencia, de contradiccion y defensa -Arts. 11 y 12 ambos Cn.-

Siempre que se quiere imputar una conducta delictiva a una persona, por la
estructura acusatoria de nuestro proceso penal, es necesaria la promocién de
la accion desde el inicio, para asi saber qué hechos y qué delitos se le imputan
y esto debe de estar contenido en el respectivo requerimiento fiscal, pues asi lo
regula nuestro proceso en el Art. 297 Pr. Pn., que cita: “No podra realizarse la
audiencia inicial ni iniciarse la instruccién formal sin el respectivo requerimiento
fiscal”, es una aplicacidon de una garantia constitucional de un proceso previo a
la condena, - nulla poena sine processu-.”

Resulta que la investigacion penal se iniciéd por un hecho especifico como
es el homicidio y se formulé persecucion penal desde la audiencia preliminar por
otro delito adicional, como podra defenderse desde el inicio el imputado si fue
hasta la finalizacion de la investigacion que se le adiciond un nuevo delito que no
estaba en los hechos acusados, por lo que, no tuvo posibilidad real de los cargos
atribuidos, es decir, del robo y nunca conocio de la imputacion de este delito.

Y es que el derecho de defensa para que sea real, su ejercicio, debe de
permitirsele desde el inicio de la investigaciéon penal judicial y si es hasta des-
pués de terminada la investigacién se desmejora, asi lo ha expresado la Corte
Interamericana de Derechos Humanos cuando sentenci6 el caso Barreto Leiva
vs. Venezuela, y que estadn consagrados en los arts. 8.2.b de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 14.5 del Pacto Internacional de Dere-
chos Civiles y Politicos.”

PRESUPUESTOS PARA SU PROCEDENCIA

“Ahora veamos, como ha de interpretarse la norma procesal del Art. 385 Pr.
Pn., cuando el juez modifica la calificacion juridica, para que sea conforme a la
Constitucion que protege el derecho de defensa Art. 12 Cn., debe de advertirse
durante el debate al imputado y a las partes formales; donde la descripcion de
los hechos acusados se mantiene intacta, pero que la calificacion juridica es
diferente, es decir deben de darse los presupuestos de que hay 1) Identidad
de hechos y 2) homogeneidad en los delitos o ser de la misma naturaleza, para
no obstaculizar el derecho de defensa; resulta que, la jueza sentenciadora no
advirtié sobre lo anterior al imputado ni a las partes en su momento oportuno,
por lo que se vulnero el derecho de defensa material y técnica, porque las partes
pueden pedir la suspension de la audiencia.

Pero, este aspecto de que la persona del imputado no fue advertida, debe
aclararse, que en el presente caso, no se remedia ni con la advertencia de posi-
bles cambios de calificaciones juridicas o adecuaciones de los hechos punibles
a una norma penal, sino que esto procede siempre y cuando desde el inicio del
proceso, tiene conocimiento el imputado al ser intimado, es decir el conocimiento
de que esta siendo investigado o porque va a ser juzgado, esta irregularidad es
insuperable en este momento del proceso.
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En virtud de lo anterior, a criterio de este tribunal, es evidente que la senten-
cia objeto de apelaciéon no guarda congruencia con la acusacion fiscal; pues se
advierte, que la enunciacién del hecho objeto del juicio Unicamente se hizo res-
pecto del delito calificado definitivamente como LESIONES GRAVES, no asi en
relacion al ilicito de ROBO; resultando que la condena dictada contra el referido
incoado en el ultimo de los delitos sefialados —-ROBO- se encuentra fundamenta-
da en un hecho que no fue acusado, ni tampoco requerido; consecuentemente,
al no existir armonia entre la acusacioén y el fallo condenatorio pronunciado con-
tra el incoado EM por el ilicito de ROBO es procedente enmendar la violacion de
ley constatada, debiendo anularse la vista publica respecto al fallo condenatorio
pronunciado por tal delito.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 471-2019, fecha de la resolucion: 30/01/2020

OBLIGACION DE ADVERTENCIA DEL POSIBLE CAMBIO SE REFIERE A CASOS EN LOS
QUE SE APLICARA UN PRECEPTO O PENA MAS GRAVE AL ACUSADO, Y QUE ESA
FALTA DE ANUNCIO CONLLEVE A UNA INDEFENSION

“Asimismo indica, que la juzgadora erré al modificar aquella calificacion en
la sentencia impugnada, debido a que no le dio cumplimiento a lo regulado en el
inciso 2° del Art. 397 Pr. Pn., es decir, que no realiz6 la advertencia de la posible
modificacion de la calificacion legal de los mismos, y que procedio a realizarlo
sin que lo haya solicitado la defensa técnica del incoado, calificandolos a unos
delitos que no fueron acusados, ni admitidos en el Auto de Apertura a Juicio.

Sobre ello se tiene que si bien es cierto el Art. 385 Pr. Pn., titulado como
“Advertencia de oficio y suspension de la audiencia” sefiala: “El juez que preside
advertira a las partes sobre la posible modificacion esencial de la calificacion ju-
ridica; en este caso se podra solicitar la suspension de la audiencia.”; sobre este
aspecto hay que considerar dos posibles momentos: 1) modificacion juridicas de
los hechos dentro del desarrollo del juicio, que daria la oportunidad de las partes
de controvertir la nueva calificacion juridica, dando lugar a una intimacién com-
pletaria, impugnar, pedir la suspension del juicio y otras peticiones pertinentes; 2)
modificacion de la calificacion juridica al momento de la liberacion, circunstancia
extrema que no permite, el control de las partes de tal resolucién, y no esta ha-
bilitado el juez a modificar en perjuicio del imputado; si puede modificar cuando
le beneficia al encausado como en el presente caso, porque no hay un derecho
vulnerado y solo le queda a parte afectada recurrir en apelacién, como en el pre-
sente caso; pero, no debe entenderse como una sola idea de favorecer al incoa-
do, sino porque a la luz de los hechos acreditados en juicio los mismos se apegan
para el caso a los delitos acusados pero en su figura simple y no agravada.

En ese sentido el Inc. 2° del Art. 397 Pr. Pn., habla de la facultad mencio-
nada, pues cuando sefala la obligacion de la aludida advertencia del posible
cambio se refiere a casos en los que se aplicara un precepto o pena mas grave
al acusado, y que esa falta de anuncio le conlleve a una indefension.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 2-2020, fecha de la resolucion: 14/02/2020
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CENTROS PENITENCIARIOS
FINALIDAD ESENCIAL DEL REGIMEN PENITENCIARIO

“El régimen penitenciario a que son sometidas las personas condenadas,
debe tener una finalidad esencial de reformar al individuo para que sea una
persona util a la sociedad y a su familia, esto de conformidad con el Art. 10.3
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; también, no debe existir
exclusion del penado de la sociedad sino por el contrario se debe integrar a la
misma, esto de conformidad con el Art. 6.1 de las Reglas Minimas para el Trata-
miento de los Reclusos.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-

cia: 123-2020, fecha de la resolucion: 28/07/2020

CESACION DE LA DETENCION PROVISIONAL

CESE Y SUSTITUCION NO PUEDE REALIZARSE MEDIANTE AUTO, SIN CONVOCAR A
AUDIENCIA ORALA LAS PARTES

“Entiende esta Camara la preocupacion por parte del juzgador de cara al ter-
mino de veinticuatro meses de la detencién, sin embargo, en primer lugar debi6
esperar la presentacion del informe fiscal, con los elementos de prueba necesa-
rios para sostener sus afirmaciones, pues para eso le otorgé un tiempo mas que
prudencial para hacerlo, y no resolver mediante auto aspectos concernientes a
la decisiéon de fondo de una medida cautelar, no obstante estemos ante el cum-
plimiento de los veinticuatro meses pues los mismos aun no se habian cumplido,
préoximos a vencer el veintiocho de febrero habia tiempo aun; de igual manera
del veintiuno de febrero a la fecha estimada como de posible vencimiento; y la
representacion fiscal desde que surgié ese cuestionamiento sostuvo que el im-
putado por un error habia sido dejado en libertad, pues, al ser asi debié escuchar
previamente a las partes en audiencia oral.

Sobre el particular, la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Jus-
ticia, ha indicado que:

“...el derecho de audiencia, de acuerdo a lo establecido en el articulo 11 de
la Constitucion, posibilita la proteccion del resto de categorias juridicas del go-
bernado, ya que las autoridades tienen la obligacién de seguir —de conformidad
a lo previsto en la ley de la materia o, en su ausencia, en aplicacion directa de la
disposicién apuntada- un proceso en el que se brinde a las partes en conflicto la
oportunidad de conocer sus posturas y contradecirlas, previo a que se provea un
acto que cause un perjuicio en la esfera juridica de alguna de aquéllas. En este
sentido, el derecho de defensa esta intimamente vinculado con esta categoria,
pues es dentro del proceso donde los intervinientes tienen la posibilidad de ex-
poner sus razonamientos y oponerse a su contraparte de forma plena y amplia’.
[Resolucion de las 10:32 del 27 de junio de 2005, concerniente al proceso de
amparo 841-2003,].
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3.- En base a lo anterior podemos advertir, que el juzgador resolvio el cese
y la sustitucién la detencidn provisional mediante auto, sin convocar a audiencia
oral a las partes.

De acuerdo al principio de contradiccion, inherente a los sujetos procesales,
el derecho de defensa, al principio acusatorio y al principio de igualdad, el 6rga-
no jurisdiccional antes de tomar una decision que afecte derechos de las partes
debe oir a los afectados, defensa técnica, representacion fiscal y querella [en su
caso], quienes intervienen en el proceso con igualdad de oportunidades, a efecto
que expresen su opinidn y, es su caso, presenten pruebas.

En el presente caso no solo se resolvio inicialmente mediante auto sin haber
esperado la conclusion del término maximo otorgado a la representacion fiscal
para que contestara la prevencion realizada, sino que aun a pesar de ello se
determind que la misma no se habia efectuado.

Dandose el caso que es ese dia - cuando aun no habia vencido el plazo de
ocho dias - que la acusacién publica presentd su escrito exponiendo sus argu-
mentos respecto del tiempo en que el imputado (...), no habia estado en prision
y cuando lo habian recapturado.

Asimismo el juzgador resolvid en otro auto, relacionando la presentacion de
prueba por parte de la acusacion publica, mencionado consideraciones respecto
a los mismos en atencion a que el juzgador advirtié6 que en efecto la situacién
respecto de la contestacién de la prevencion habia cambiado, sin embargo, se
limité a decir que los mismos no eran vinculantes para delimitar que el imputado
deba seguir vinculado a la detencién provisional, por considerar que la documen-
tacién era genérica por no presentar el acta de captura.

De ahi, que el actuar del juez a-quo al pronunciarse; i.- de una medida cau-
telar mediante auto; ii.-antes del vencimiento del plazo otorgado vy iii.- al tratar
de sostener su decisién mediante otro auto — cuando no habia esperado la con-
clusién de plazo otorgado —, aspectos concernientes al fondo de una medida
cautelar sin sefialar el correspondiente acto de audiencia verbal, constituye una
violacion a ese derecho, y vulnera ademas el principio de contradiccion.”

VULNERACION DE LA GARANTIA DE AUDIENCIA TRAE COMO CONSECUENCIA LA NU-
LIDAD ABSOLUTADELACTO

“4.- Precisa ahora determinar cuales seran los alcances de la anterior con-
clusion para con el proceso penal en si.

Dentro del conocimiento de segunda instancia, a la Camara se le atribuye
la facultad de examinar la resolucién recurrida de conformidad a los agravios
invocados por el recurrente [art. 459 Pr. Pn.], y segun corresponda puede confir-
mar, reformar, revocar o anular, total o parcialmente, la decision recurrida, lo cual
estara en funcion de algunas variables, tales como: los argumentos expuestos
por el recurrente - motivo alegado -, tipo de decision, y lo evidenciado o advertido
en la misma.

En el caso de mérito se evidencia un vicio que vulnera derechos a las partes
procesales, especificamente en torno a la garantia de audiencia, concretamente
por que se resolvié mediante auto y no en audiencia oral y se ignoro la contes-
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tacion de la prevencion presentada por acusacion publica, afirmandose incluso
que la misma no existié cuando el plazo para ello no habia concluido.

Se verifica entonces que el juez impone un analisis subjetivo, de como es-
timd esos eventos, provocando que su apreciacion del caso se enfocara en ese
sentido, soslayando asi su deber de celebrar audiencia verbal para discutir sobre
la procedencia o no de la continuacion de la medida cautelar.

Lo anterior trae como consecuencia la nulidad absoluta del acto, misma
que como se sigue, el art. 347 Pr. Pn., establece que las nulidades absolutas
sefialadas en el art. 346 del mismo codigo no podran cubrirse ni alin con expreso
consentimiento de las partes y deberan declararse a pedimento de éstas o de
oficio, en cualquier estado o grado del proceso.

La consecuencia de la declaratoria de nulidad, es la reposicion del pronun-
ciamiento, conforme a lo dispuesto en el art. 345 Pr. Pn., base sobre la cual,
corresponde ordenar el reenvio del proceso al mismo juez que emito la decisién
para que este realice la correspondiente audiencia escuchando a las partes in-
volucradas y reponga en debida forma su resolucion.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 122-2020, fecha de la resolucion: 08/05/2020

COAUTORIA

EJECUCION CONJUNTA DE UN DELITO POR VARIAS PERSONAS QUE COLABORAN
CONSCIENTEMENTE Y VOLUNTARIAMENTE

“4.1.- La COAUTORIA estara delimitada en funcién de la concepcién que
se mantenga sobre la autoria; es decir, sera necesaria una decision conjunta de
realizar el hecho delictivo. Mufioz Conde define a la coautoria como la realiza-
cion conjunta de un delito por varias personas que colaboran conscientemente y
voluntariamente. Para Mufioz Conde la coautoria es una conspiracion llevada a
la practica en la cual la persona con calidad de coautor interviene de algun modo
en la realizacion del delito. Para Santiago Mir Puig, la coautoria radica en una
distribucion de roles para la ejecucion material de un hecho delictivo; mientras
que para Hans Welzel la coautoria subjetivamente consiste en la comunidad
de animo de cometer un delito, y objetivamente en la distribucion de tareas de
importancia de los aportes; en donde el dominio funcional del hecho material no
sélo lo ejercen unos, sino todos los participes mediante una realizacién manco-
munada y reciproca. Se concreta en la coautoria por tanto, un codominio del he-
cho tal y como lo establece Enrique Bacigalupo. En consecuencia, para que se
materialice el grado de coautoria en la participacion delictiva atribuida a un impu-
tado, es necesario que exista en primer lugar un acuerdo previo, decision comun
de llevar a cabo un hecho punible (premeditacion), y como elemento objetivo
la reparticion de roles o tareas en la ejecucion del delito, asi como el dominio
funcional en conjunto del mismo, valorando la esencialidad de la contribucion.

El Art. 33 CP, en relacion a la definicion de la autoria directa y coautoria
prescribe textualmente: “Son autores directos los que por si o conjuntamente con
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otro y otros cometen delito”. Jurisprudencialmente se ha definido la figura de la
coautoria como: aquel que realiza conjuntamente un delito y cuya colaboracion
es consciente y voluntaria, la cual requiere para que se constituya la aplicacion
del criterio material del dominio funcional del hecho, en el cual varias personas
tienen el dominio del hecho y en virtud del principio del reparto .funcional de ro-
les, asumen por igual la responsabilidad. (Sentencia pronunciada por la Sala de
lo Penal de la Corte Suprema de Justicia a las once horas con quince minutos
del dia trece de febrero de dos mil seis).

Asi mismo en Sentencia de las doce horas con treinta minutos del dia veinti-
siete de enero de dos mil seis, pronunciada por la Sala de lo Penal, se diferencia
la coautoria frente a otros grados de participacién como la instigacion y la com-
plicidad, estableciendo lo siguiente: “La coautoria no debe confundirse con las
otras formas de patrticipaciéon contempladas dentro de la ley penal sustantiva,
entiéndase la instigacion y la complicidad. Al respecto, la instigacion no supone
la participacion del delincuente en el verbo principal de la accion, sino unicamen-
te mover la voluntad de otro a que inequivocamente se ejecute el hecho y por
otra parte, la complicidad, implica una conducta de auxilio, ayuda, cooperacion,
prestacién de ayuda prometida, efc. La coautoria debera entenderse, por tanto,
como la realizacion conjunta del hecho y su resultado es atribuible a cada coau-
tor, independientemente de la entidad material de su participacion, en razén del
plan comun para la realizacion del delito”.”

Cdmara Tercera de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: INC-237-19, fecha de la resolucion: 31/07/2020

COIMPUTADOS

CONSIDERACIONES SOBRE LA VALORACION QUE DEBE DE DARSE A LA DECLARA-
CION DE UN COIMPUTADO

“Y precisamente respecto a la valoracion que debe de darse a la declara-
cion de un coimputado o coparticipe beneficiado con criterio de oportunidad en
el proceso penal, la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, dijo en
el proceso con referencia 474-CAS-2005, “...En efecto, variada jurisprudencia
extranjera, espanola mas que todo, y renombrados estudiosos de la materia en
diversos textos, expresan que en el caso del participe arrepentido es indispen-
sable la valoracion exhaustiva de la credibilidad de su dicho, a partir de su condi-
cion personal dado su interés en excluirse del juzgamiento penal, conclusion a la
que también se abona mediante el cotejo de su relato con el resto de elementos
probatorios disponibles...para la valoracion de la prueba testimonial aportada por
el participe arrepentido, es indispensable su concordancia con otros elementos
probatorios existentes y fundanles...”

La declaracién del coimputado o coparticipe no es un medio de prueba pro-
hibida en nuestro ordenamiento juridico, aunque por el conocido interés que lo
caracteriza, requiere de una “valoracion exhaustiva de credibilidad” (Sentencia
de casacion Ref. 218-CAS-2012, de fecha 17/01/2014 y 574-CAS-2011, de fe-
cha 08/07/2013).
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La Corte Interamericana que el recurrente invoca y que en lo medular sefia-
la: “Es posible afirmar la limitada eficacia probatoria que debe asignarse a la de-
claracion de un coimputado, o co-participe mas alla de su contenido especifico,
cuando es la unica prueba en la que se fundamenta una decisién de condena,
pues objetivamente no seria suficiente por si sola para desvirtuar la presuncion
de inocencia. Por lo tanto, fundar una condena sobre la base de una declaraciéon
de un coimputado sin que existan otros elementos de corroboracién vulneraria
la presuncion de inocencia” (Sentencia dictada en el caso “Ruano Torres vs. El
Salvador” de 5 de octubre de 2015, parrafo 133, subrayado suplido).

Finalmente la doctrina sefiala: “La declaracion incriminatoria del coimputado
Unicamente deberia ser utilizada como elemento probatorio si fuera acompania-
da de la necesaria verificacion objetiva o extrinseca de su contenido objetivo a
través de otros elementos probatorios” (Manuel MIRANDA ESTRAMPES, “La
Minima Actividad Probatoria”, p 214); “[...] la denuncia del coimplicado requiere
siempre de contrastes y confirmaciones que no pueden consistir en otras denun-
cias de coimplicados por parte de otros coimputados; la sola denuncia aunque
provenga de mil socios, no puede producir certeza moral”. (Luigi FERRAJOLI,
“Derecho y Razon”, p 681); “Definitivamente, en concordancia con lo que hasta el
momento hemos sostenido, la declaracion del coimputado por si sola no podria
constituir prueba de cargo suficiente para desvirtuar la presuncion de inocencia
de otro imputado en el mismo proceso o en otro aparte. Esta situacion conlleva
a la necesidad de verificar el contenido de la declaracion de firma distinta a la
manera como se procede cuando se ha recibido la declaracion de un testigo
comun. Se requiere de un analisis mas profundo de dicha declaracién y la apli-
cacion de un mayor rigor intelectual al momento de valorarse la credibilidad de la
narracion. Esta verificacion, debe tener por objetivo la constatacion de lo dicho
por medios de prueba directos o indirectos, asi como la determinacién de las
motivaciones intrinsecas o extrinsecas que deberan ser tomadas en cuanta al
valorarse esta declaracién” (Federico CAMPOS CALDERON, Ronald CORTES
COTO, “El valor probatorio de las Declaraciones incriminatorias de Coimputados
en el Proceso Penal”, pp. 99 a 100).”

ES NECESARIO CONTAR AL MENOS CON OTROS INDICIOS PERIFERICOS QUE SUS-
TENTEN LA DECLARACION DEL TESTIGO CRITERIADO, NO NECESARIAMENTE TIE-
NEN QUE SER DE CARACTER TESTIMONIAL, PUEDEN SER DE TIPO PERICIAL, DOCU-
MENTAL, MATERIAL, ENTRE OTROS

“‘“CONSIDERANDO CATORCE: En cuanto al primer punto, necesidad
de corroboracion de la declaracion del testigo criteriado, nuestra jurispru-
dencia ha sefalado (https://www.jurisprudencia.gob.sv/DocumentosBoveda
/E/1/2010-2019/2015/07/C4987. FITML):

“‘Respecto a dicho sefialamiento, es conveniente aclarar que realmente la
declaracion de un criteriado por si sola, sin nada absolutamente que realmente
la corrobore, no es suficiente para arribar a una condena, pues a la persona que
declara o sea el criteriado o “arrepentido”, se le ha ofrecido un beneficio procesal
de ya no perseguirlo a cambio de su declaracion, existiendo por tanto el principio
doctrinario denominado “sospecha de parcialidad”.
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Es asi que para disuadir o amortiguar tal sospecha, es necesario contar al
menos con otros indicios periféricos que sustenten lo dicho por él, estos otros
indicios no necesariamente tienen que ser de caracter testimonial, pueden ser
de tipo pericial, documental, material, etc., lo trascendental es que su dicho no
se quede “aislado” y unico en el universo probatorio.

Sobre esto la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, dijo en el
proceso con referencia 297-CAS-2005, en la sentencia dictada a las diez horas
y treinta minutos del dia trece de enero del afio dos mil seis que: “...1a legislacion
procesal salvadorefia, no regula de manera sistematica en un apartado el tra-
tamiento que se debe otorgar a la deposicion del llamada co-imputado, cuando
con su dicho se incrimina a otro acusado, no variando en gran medida, si este ha
sido condenado o, si su calidad deviene por un delito conexo, pero sin duda tal
medio de prueba es regulado en el Capitulo V, Titulo V, libro Primero, del Codigo
Procesal Penal, sin embargo es indiscutible que el concepto de testigo no le es
compatible a cabalidad, por carecer entre otras caracteristicas, de la lejania a
los intereses en disputa y la vinculacién a las posibles consecuencias a las que
se ve expuesto... “

En otro proceso bajo la referencia 474-CAS-20054, la misma Sala emitié
sentencia a las diez horas y treinta minutos del dia treinta de agosto del afio dos
mil cinco, en la cual dijo: “...En efecto, variada jurisprudencia extranjera, espa-
fola mas que todo, y renombrados estudiosos de la materia en diversos textos,
expresan que en el caso del participe arrepentido es indispensable la valoracion
exhaustiva de la credibilidad de su dicho, a partir de su condicion personal dado
su interés en excluirse del juzgamiento penal, conclusion a la que también se
abona mediante el cotejo de su relato con el resto de elementos probatorios
disponibles...para la valoracion de la prueba testimonial aportada por el participe
arrepentido, es indispensable su concordancia con otros elementos probatorios
existentes y fundantes...”

En el mismo sentido, podemos citar la doctrina espafiola emitida por la Dra.
Maria Paula D. Pita, en su obra “Declaracién inculpatoria del coimputado en el
proceso penal y derecho de presuncion de inocencia: Examen de su tratamiento
jurisprudencial en Espafia en relacion con la doctrina del TEDH”, pagina 13 a 17
nos dice que: “...para que la declaracién de un coimputado ya sea como arrepen-
tido o en otra calidad pueda gozar de una “entidad bastante con miras a buscar
la destruccion de la presuncion de inocencia y el derecho a un proceso justo, es
preciso que necesariamente sea corroborado por otros indicios que confirmen
su fiabilidad intrinseca... en el ambito del proceso penal espafiol, la determina-
cion de la credibilidad de las declaraciones inculpatorias del coimputado se ha
venido centrando, desde la aparicion de “las primeras sentencias del Tribunal
Supremo Espafiol y Tribunal Constitucional dictadas sobre esta material, en la
cuestion de si aquellas manifestaciones podian ser aisladamente consideradas
como pruebas suficientes para justificar la condena del sujeto o si por el contra-
rio era preciso la concurrencia de otras pruebas que confirmen o corroboren su
fiabilidad. Esto es bastaria con la credibilidad intrinseca o subjetiva de aquellas
declaraciones o si seria necesario apreciar, ademas, una credibilidad extrinseca
y objetiva... destaca la Sentencia del Tribunal Constitucional Espafiol... el cual ha
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manifestado: “cuando la Unica prueba de cargo consiste en la declaraciéon de un
coimputado... es preciso recordar la doctrina de este Tribunal, conforme a la cual
el acusado a diferencia del testigo, no sélo tiene la obligacién de decir la verdad,
sino que puede callar total o parcialmente o incluso mentir... es por ello por lo
que la declaracién incriminatoria del coimputado carece de consistencia como
prueba de cargo, cuando siendo Unica... no resulta minimamente corroborada
por otras pruebas en contra del recurrente... STC 65/2003 del 7 de abril”.

Y finalmente el autor Carlos Climent Duran, en su obra “La Prueba Penal”,
paginas 309 y 330 dice: “la mejor manera de que la incriminacién de un coacu-
sado sea creible esta en la concurrencia de hechos o Indicios externos o perifé-
ricos a la declaracién incriminatoria del coacusado, que doten de objetividad a
esa declaracién de manera tal que no aparezca como una simple manifestacion,
sino que se apoye en datos objetivos externos y alejados del manifestante ...son
aplicables a los arrepentidos todo el conjunto de cautelas y prevenciones exami-
nados a la hora de otorgar eficacia probatoria a la declaracion de un coacusado
arrepentido, en evitacion de posibles abusos o arbitrariedades verbales, muy
dificiles de combatir por parte de los coacusados implicados por el arrepentido,
a menos que las imputaciones verbales del arrepentido hayan quedado objetiva-
das con alguna corroboracién periférica objetiva o con algun indicio colateral que
le otorgue objetividad...”

Cdmara Tercera de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: INC-146-20, fecha de la resolucion: 25/11/2020

COMPLICE NO NECESARIO

ACCION DE FACILITAR LA VIVIENDA DONDE SE DESARROLLO LA ESCENA CERRADA
DE LA VIOLACION, ES CONSTITUTIVA DE PRESTAR COLABORACION PARA LA CON-
SUMACION DEL HECHO PUNIBLE

“En virtud de lo anterior, se desprende que la responsabilidad penal atribui-
da al acusado HL por el juez de sentencia, sobre la participacién del mismo como
coautor en el delito de Violacion en Menor o Incapaz, no tiene un verdadero sus-
tento probatorio que arroje certeza que el referido imputado tuvo intervencion en
la ejecucion de aquel abuso sexual cometido contra la victima; como tampoco
los insumos probatorios analizados alcanzan para establecer algun tipo de com-
plicidad en ese hecho delictivo. [---]

Teniendo en cuenta lo anterior y, los hechos que el juzgador tuvo por acredi-
tados, se determina que efectivamente ha quedado comprobada la existencia del
delito de Violacion en Menor o Incapaz, cometido contra la victima adolescente,
pues existe probanza suficiente para sostener dicha conclusion, especialmente
la cientifica. Ahora bien, respecto al elemento subjetivo de la participacion del
incoado en dicho injusto penal, por la manera de como la agredida ha descrito
los hechos, se denota que el Unico hecho que vincula al incoado HL con los mis-
mos, es que dicho delito sucedid en la vivienda de dicho individuo; y, que hasta
el momento en que la misma perdioé el conocimiento, esa persona se encontraba
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alli junto a otros tres sujetos, habiéndose comprobado la existencia de la referida
casa con la inspeccién efectuada por una agente investigadora, la cual se ubica
entre quinta y séptima calle Poniente del barrio San Sebastian de la ciudad de
Chalchuapa.

[-]

Estos hechos acreditados, para el imputado RAHL, deben tener su propia
consideracion dentro de la dogmatica penal, ya que la circunstancia de no ser
autor directo no significa que no pueda tener otro rol dentro de la escena del
delito, pues facilité la vivienda donde se desarroll6 la escena cerrada de la viola-
cion, prestando asi una colaboracion distinta para la consumacién de un hecho
punible. Esta conducta tiene su propio reproche penal diferente al autor directo,
asi, se tiene la figura del cémplice primario y secundario o como lo regula nuestra
legislacion penal complice necesario y no necesario segun el Art. 36 Pn. Para
nuestro caso, esa contribucién se enmarca dentro de la Complicidad no Nece-
saria, tan discutida dentro de la doctrina y la academia atingente a esta clase
de delitos; no obstante, en nuestro pais, existen precedentes que nos aclaran
el asunto. Asi, la Casacion 48C2018, de fecha 04 de julio de 2018 delimita la
complicidad, en estos eventos de ataque sexual, aun cuando el participe, no
haya sido el mismo ofensor directo o quien ejerce el acceso carnal a la victima.

Debemos de tomar en cuenta, que el prestar la casa de habitacién para un
hecho delictivo, no debe quedar impune, aun cuando la pena sea disminuida;
pues, el no obrar de manera distinta o impeditiva del hecho delictivo, permite
concluir en una aquiescencia del morador, para el cometimiento del hecho delic-
tivo; consecuentemente, es dable sefalar que la conducta atribuible al incoado
en este hecho es la de un complice no necesario.

Tomando en cuenta los parametros del Art. 63 Pn., se tiene que la extensién
del dafo fue grave, pues la victima estuvo ingresada tres dias consecutivos en
un hospital nacional y con evidentes sefiales de violencia fisica en su cuerpo,
que incluian moretes y sugilaciones; de igual manera, la calidad de los motivos
que impulsé al imputado, fue la de colaborar para que otros sujetos saciaran sus
deseos sexuales, en contra de la voluntad de la victima, aun cuando se encon-
traba inconsciente...y no oponerse a ello; el imputado es de la edad de veintitrés
afnos de edad, estudiante y fotégrafo, por lo que comprendia lo que estaba suce-
diendo en el interior de su casa y aun asi no actué de manera distinta; el hecho
sucede en el interior de una vivienda en la ciudad de Chalchuapa, en horas de
la tarde, en una escena cerrada, el imputado es una persona joven, de veintitrés
afos de edad, sin examenes psicoldgicos que nos indiquen una capacidad dis-
minuida para comprender los hechos que sucedian a su alrededor y en su casa
de habitacion; por lo que, no existen atenuantes que lo favorezcan y la agravante
manifiesta ya esta contenida en el tipo penal invocado por la Representacion
Fiscal, por ser menor de edad y haber colocado a la victima en un estado de
inconsciencia.

Por todo lo anterior, esta camara es del criterio que al tener el imputado la
calidad de cémplice no necesario, la pena que ha de imponerse oscila entre el
minimo legal que corresponde al delito y la mitad del maximo de la misma, sin
que esta exceda las dos terceras partes que se imponga al autor. Pero, como no
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se tiene al autor, haciendo una interpretacion pro hominis o favorable al justicia-
ble, debe partirse que minimamente al autor se le impondria la pena minima, es
decir, catorce anos de prision; en consecuencia, al efectuar el célculo bajo esta
regla, resulta que corresponde imponer al acusado, las dos terceras partes de
aquel minimo legal, que equivale a NUEVE ANOS CUATRO MESES de prision,
para el justiciable.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 17-2020, fecha de la resolucion: 24/02/2020

“Ahora bien, en cuanto a la complicidad, se trata de una contribucioén a la
realizacion del delito con actos anteriores o simultaneos, que no son considera-
dos de autoria. La distingue su menor entidad material, al grado que se castiga
con una pena inferior a la que merezcan los autores del delito. En consecuencia,
el complice ayuda o cooperar, en forma auxiliar o secundaria a la ejecucion, a
diferencia de los coautores que ejecutan directamente el delito. Complice seria
el que con su contribucién no decide el si y el como de la realizacion del hecho,
sino solo favorece o facilita que se realice.

En cuanto a la complicidad no necesaria que se les atribuye a los procesa-
dos (...), es que han prestado una colaboracién que no es indispensable para la
comision del delito sino mas bien buscaban impunidad. En cuanto al momento
del aporte, puede darse tanto en la etapa de preparacion como en la de ejecu-
cion. Lo que determina la complicidad no necesaria previa a la ejecucion, es la
promesa anterior; asi, si no tuvo incidencia en el hecho no habra complicidad,
pero si la tuvo, habra complicidad no necesaria inclusive si luego no se cumple.

No es indispensable dicha cooperacién, es decir, que de faltar su aporta-
cion, el delito se habria cometido igualmente, la Unica distincién que corresponde
hacer entre los complices es relativa a su aporte al hecho principal, y al momento
de la participacion, que son presupuestos para determinar la pena aplicable.”
Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 13-20, fecha de la resolucion: 21/02/2020

DIFERENCIA CON EL ENCUBRIMIENTO

“Por su parte, la COMPLICIDAD NO NECESARIA O SECUNDARIA como
es conocida se diferencia del encubrimiento, por cuanto el segundo es un ele-
mento que la integra, es parte de la participacion directa en los hechos; el encu-
brimiento es una figura delictiva auténoma que responde a un acto posterior a los
hechos delictivos, que no se ubican en la etapa de ejecucion del delito, distinto
a cualquier grado de complicidad, los cuales se materializan durante la fase de
ejecucion del delito.

La doctrina ha sostenido que el cooperador no necesario es un participe
que no realiza actos conjuntos de ejecucion, pero colabora en la produccién
del resultado con actos con los cuales indiferentemente éste hubiera llegado a
producirse.”

Cdmara Tercera de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: INC-237-19, fecha de la resolucion: 31/07/2020
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CONCURSO DE DELITOS
ELEMENTOS DEL CONCURSO IDEAL

“Para resolver tal planteamiento, es necesario decir que el Concurso ideal
regulado en el art. 40 C Pn., consiste en la comisidn de varios delitos mediante
un solo acto o cuando un hecho delictuoso sea medio necesario para cometer
otro delito, en otras palabras, constituye una unidad de accién con pluralidad de
tipos, bajo esa perspectiva se distingue dos elementos: 1-unidad de accion y
2-pluralidad de delitos, resultando que la palabra “unidad de accion” no siempre
es facil determinarla.

Asimismo, es oportuno decir que el CONCURSO IDEAL, puede ser hetero-
géneo y homogéneo, existe concurso ideal heterogéneo cuando con una accién
se realizan varios delitos, es decir, cuando a la misma accion se aplican distintas
leyes penales, como por ejemplo la violacién sexual de una mujer provocandole
lesiones, se estaria ante una violacion sexual y el delito de lesiones. Por otra
parte, estamos ante el concurso ideal homogéneo cuando el mismo tipo legal
resulte aplicable varias veces a la misma accién, en este caso el ejemplo que
suele citar la doctrina es el caso de la explosiéon de una bomba que produce
varias muertes.

El autor Raul Pefia Cabrera, en su obra “Estudio Programatico de la parte
general del Derecho Penal” cita a Francisco Mufioz Conde en su obra Derecho
Penal parte General al sefialar que dice: (...) lo que pretende el Legislador es
evitar que la produccion de varios delitos equivalga automaticamente a la reali-
zacion de varias acciones. Ya que, entonces, la discusion entre concurso ideal y
concurso real y su incidencia en la determinacion de la pena no tendria sentido.”

ELEMENTOS DEL CONCURSO REAL

“Por su parte el CONCURSO REAL, que es el que se objeta, se presenta
cuando “hay una pluralidad de acciones realizadas por un sujeto activo constitu-
yendo una pluralidad de delitos, es decir, cada una de esas acciones debe ser
independiente, de tal forma que se puedan considerar como ilicitos auténomos”;
el concurso real tiene tres elementos: 1-UNIDAD DE SUJETO ACTIVO: Las
acciones deben ser realizadas por el mismo sujeto, no importa para el concurso
real la circunstancia de que esta persona haya actuado en diferentes calidades
en los sucesivos delitos: autor, coautor, autor mediato, instigador, complice o que
haya actuado solo o con participes en los hechos; 2-PLURALIDAD DE ACCIO-
NES PUNIBLES: Se deben dar una pluralidad de delitos provenientes de una
pluralidad de acciones; 3-AUSENCIA DE CONEXION ENTRE LAS ACCIONES:
Cada una de las acciones debe ser autbnoma e independiente entre si.

Para el caso del concurso real, lo tenemos regulado en el art. 41 del Cédigo
Penal que regula: “Hay concurso real cuando con dos 0 mas acciones u omisio-
nes independientes entre si, se cometen dos o mas delitos...”.

La Sala de lo Penal en Sentencia de fecha 18/9/2006 dictada a las 9:30
horas, sobre el concurso real dijo: “...Acorde con la disposicion legal acabada
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de suministrar, son indispensables las siguientes condiciones para poder afirmar
que se esta en presencia de esta institucion, asi tenemos que debe concurrir:
a) Diversidad de acciones independientes; esto es debe tratarse de un numero
multiple de acciones u omisiones auténomas, es decir, deben ser acciones rea-
lizadas de manera independiente y acorde con unos planes delictivos indepen-
dientes; b) Se requiere la concurrencia de distintos tipos penales sean o 120 de
la misma especie. Aca se hace preciso sefalar que el concurso real puede ser
de 2 clases: homogéneo y heterogéneo”. El primero, sucede cuando el autor
comete en varias oportunidades el mismo delito; el segundo, cuando el autor ha
realizado diversos tipos penales en distintas oportunidades. En otras palabras,
el agente activo del delito lleva a cabo el mismo tipo penal, amenazando o le-
sionando idéntico bien juridico de manera repetida, o realiza diversos supuestos
de hecho afectando o no un numero plural de bienes juridicos; c) Debe existir
unidad de sujeto activo: En esta clase de concurso como lo es el real o material,
supone que sélo una persona sea la autora de la pluralidad de acciones juridico-
penales, sin importar si actua solo o lo hace de manera mancomunada con otra u
otras; d) tiene que haber unidad o pluralidad de victimas; este presupuesto esta
dirigido a que el sujeto pasivo o las victimas deben ser una o varias personas las
que pueden resultar afectadas por la actividad criminal desplegada por el mismo
sujeto activo; e) Es necesario que no exista una sancion previa que haya sido
impuesta por los hechos sometidos a concurso. En otros términos, este punto
esta referido a que el incoado sea objeto de juzgamiento en un mismo proceso
penal, pues si llegan a pronunciarse sentencias independientes en contra de
aquel queda descartado el concurso.”

En el presente caso, si bien puede apreciarse de manera preliminar que la
accion de los agentes activos del delito adecuan sus conductas al verbo rector
de conspirar en la realizacion del delito que se les atribuye, y que en todos los
eventos se afecta el mismo bien juridico (Salud Publica); no obstante, esta Ca-
mara advierte al analizar cada uno de los eventos que no existe una conexion
espacio temporal respecto de cada uno de los eventos acusados por cuanto no
se advierte una ilacion de las conductas para ser consideradas como un unico o
solo delito ya que se trata de hechos que han sido ejecutados en espacios tem-
porales diferentes donde se pierde la ilacion o continuidad de las conductas efec-
tuadas —noviembre del 2015 y febrero del 2016; por tanto, en relacién al tipo
penal en comento nos encontramos ante un CONCURSO REAL de delitos, pues
cada accion ejecutada es autonoma e independiente razén por la cual debera
aplicarse la pena concerniente a lo establecido en el Art. 41 del Codigo Penal.

Al respecto la Sala de lo Penal, en el proceso judicial con nimero de refe-
rencia, 34102016, de fecha 03/05/2017, al respecto dijo: “...INEXISTENCIA DE
UNIDAD EN EL HECHO, CUANDO LOS SUPUESTOS BAJO LOS CUALES SE
COMETEN LAS INFRACCIONES PUNIBLES SON EJECUTADOS EN TIEM-
POS Y LUGARES DISTINTOS SIN CONEXION TEMPORAL SEXTO MOTIVO:
el que en resumen versa sobre la inobservancia del Art. 42 Pn. ya que a criterio
de los impetrantes tuvo el Ad quem que haber decantado por la aplicacion del
delito continuado y,- no el concurso real. Esta Sala es del criterio que el mo-
tivo debe ser desestimado, por los considerandos siguientes: En el proveido
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objeto de impugnacion constan los siguientes fundamentos: El licenciado [...]
como defensor particular del incoado [...1 fundamentd su recurso de apelacién
de la siguiente manera: “...MOTIVO. Errénea interpretacion y/o aplicacion de los
Arts. 24 de la Constitucion de la Republica, y 1, 2, 3,9, 10 y 22 de la Ley Especial
para la Intervencion de las Telecomunicaciones”. (Sic). Pag. 8 de la sentencia
de Camara. “...Los procesados [...]Jfueron declarados responsables penalmente
por el delito de ACTOS PREPARATORIOS, PROPOSICION CONSPIRACION Y
ASOCIACIONES DELICTIVAS, relacionados con los eventos 5, Z 9, 10, 11, 13,
15, 16,19y 20, los cuales en su oportunidad fueron analizados en el desarrollo
de la presente sentencia, de los que si bien se advierte una identidad de agentes
activos, asi como el bien juridico tutelado, al analizar cada uno de los elementos
probatorios relacionados en los eventos, los suscritos no advierten que exista
en éstos una unidad en el hecho, por cuanto en cada uno si bien se conspira la
realizacion del tipo penal de TRAFICO LICITO, los supuestos bajo los cuales los
sujetos activos conspiran no son los mismos, pues se advierte de cada uno es
un contexto factico distinto lo cual no permite a criterio de los suscritos enlazar
las conductas efectuadas para considerar que se trata del mismo hecho que se
ejecuta en el tiempo; pues se advierte en cada uno de ellos que aun cuando per-
judican el mismo bien juridico protegido, S012 hechos que se realizaron en tiem-
pos y lugares distintos, es decir, que no estamos frente a un supuesto en el que
los procesados hayan conspirado para la realizacion de una transaccion o venta
de droga en un periodo del que puede inferirse hubo conexion temporal, donde
si podriamos aplicar la figura del delito continuado”. (Sic). Esta Sala recapitula
que el delito continuado, es en esencia la aplicacion de una politica criminal que
se encuentra en determinados supuestos de concurso real, aplicando una sola
pena; concibiendo que cada infraccion penal constituye en realidad una parte de
un todo; es decir, que se comete la infraccion reiterada del mismo tipo penal; de-
biéndose cumplir con los presupuestos normativos siguientes: 1) Deben ser dos
0 mas acciones u omisiones reveladoras del mismo propdosito criminal, 2) El suje-
to activo del delito aprovecha condiciones semejantes de tiempo, lugar y manera
de ejecucion. En el auto precedente, clasificado bajo referencia 567-CAS-2007,
proveido a las diez horas y veinte minutos del dia diecisiete de agosto de dos mil
once, esta Sede de conocimiento desarroll la siguiente tematica sobre la apli-
cacion del delito continuado: Art. 42 Pn. expresa: 7-Lay delito continuado cuando
dos o mas acciones u omisiones reveladoras del mismo propdsito criminal y
aprovechandose el agente de condiciones semejantes de tiempo, lugar y ma-
nera de ejecucion, se cometen varias infracciones de la misma disposicion legal
que protege un mismo bien juridico...”. En este mismo sentido sefiala Ricardo C.
Nunez citado por Juan Fernandez Carrasquilla que se esta en presencia de un
delito continuado: “Si un mismo contexto de conducta delictiva aparece dividido
en su ejecucion soélo por razones circunstanciales”. Son éstos los casos de actos
sucesivos sin apreciable solucidon de continuidad, realizados, pues, en “un solo
contexto de conducta”, teniéndose como exigencias para su reconocimiento los
siguientes: a) Subjetivamente: un proyecto existencial expreso o tacito que se
patentiza, por tanto, como “dolo conjunto”... b) Objetivamente: una misma opor-
tunidad que se prolonga o repite constante o duraderamente en circunstancias
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similares de actuacion... c) Existencialmente: fraccionamiento vivencia del tiem-
po como modo ejecutivo... d) Juridicamente. atentado contra el mismo bien ju-
ridico genérico...e) Legalmente: el tipo respectivo ha de permitir...1a realizacion
gradual ...tanto como la unitaria. o Procesalmente: debe constar que el Injusto
se realiz6 por varios actos homogéneos ejecutados en diversos tiempos...g) Cir-
cunstancialmente: modo fundamentalmente similar de ejecucién y ausencia de
factores que interrumpan la unidad... (vgr descubrimiento del hecho, iniciacion
de procedimiento penal...etc.) unidad relativa de lugar, de sujeto pasivo, etc.”.
(Sic). En el caso en especifico, este Tribunal comparte el criterio del Ad quem,
en el que fundamentd que a pesar de haberse determinado una identidad de
agentes activos .3; la lesion del mismo bien juridico tutelado, no existe unidad en
el hecho; puesto que los supuestos bajo los cuales se cometen las infracciones
punibles son ejecutados en tiempos y linares distintos sin conexiéon temporal
Anade la Sala que, incluso en algunos supuestos el marco factico difiere en
gran medida uno del otro, tal y como sucede en los eventos catorce (HECHOS
RELACIONADOS CON LA VENTA DE QUINCE KILOS DE COCAINA) y quince
(HECHOS RELACIONADOS CON EL TUMBE DE DROGA), a fs. 45774 Fte y
sgtes. y 45778 Vto. y sgtes., respectivamente.”. por lo que, esta decision esta
sustentada por la misma jurisprudencia.”

Cdmara Especializada de lo Penal, niimero de referencia: 225-APE-19, fe-
cha de la resolucion: 13/01/2020

CONDUCCION PELIGROSA DE VEHICULOS AUTOMOTORES
CONSIDERACIONES PARA PROBAR EL ESTADO DE EBRIEDAD DE UNA PERSONA

“1- El articulo 147-E CP, regula el delito de Conduccién Peligrosa de Ve-
hiculos Automotores, el cual establece lo siguiente: ““El que mediante conduc-
cion peligrosa de vehiculo de motor transgrediere las normas de seguridad vial,
poniendo en peligro la vida o la integridad fisica de las personas, sera sancio-
nado con pena de prision de uno a tres afios. Para los efectos del inciso ante-
rior, constituye conduccion peligrosa, el disputar la via entre vehiculos o realizar
competencias de velocidad en la via publica, sin previo permiso de la autoridad
competente. También constituye conduccion peligrosa, el manejar vehiculo de
motor en estado de ebriedad segun el limite fijado reglamentariamente o bajo
los efectos de las drogas. Cuando a consecuencia de la conduccion peligrosa de
vehiculo de motor, se causare homicidio culposo o lesiones culposas, la pena de
tales delitos se incrementara hasta en una tercera parte del maximo sefialado...
También procedera la pena de privacion de derecho de conducir, o de obtencion
de la licencia respectiva por el mismo término de la prision”.

2- Para efectos de pertinencia, en el caso que nos ocupa, la controversia
esta en determinar si el estado de ebriedad “solo” se puede probar con la prueba
directa del analisis pericial de alcotest, que relaciona el apelante, o, puede pro-
barse con otro tipo de pruebas, entre ellas la prueba testimonial.
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3- Se le escapa a la defensa que tenemos el principio de libertad probatoria,
gue no nos impone “canones” preestablecidos para acreditar un determinado
hecho, pues con base a los arts. 176 y 177 CPP, se puede probar todo por cual-
quier medio de prueba, sea ésta prueba directa o prueba indirecta siempre que
sea licito, asi nos dice cuando regulan lo siguiente: “Los hechos y circunstancias
relacionados con el delito podran ser probados por cualquier medio de prueba”,
“sera admisible la prueba que resulte util para la averiguacion de la verdad y
pertinente por referirse directa e indirectamente”.

4- Tales disposiciones lo que nos establecen claramente es que nuestro
sistema parte del principio de libertad probatoria, en el que los hechos se pueden
acreditar con “cualquiera” medio de prueba, directo o indirecto, siempre y cuando
sea licita.

5- Eso quiere decir, que cuando el recurrente alega que no se cuenta con la
prueba del alcotest, ya por eso no se puede acreditar el hecho delictivo, porque
implicaria reconocer tacitamente que aun estamos con el sistema de prueba
tasada, en donde el legislador tabulaba qué hechos se podrian probar solo con
determinada prueba, sistema que hace afios fue abolido en nuestro pais.

6- La Sala de lo Penal, en sentencia bajo Ref. 298-CAS-2004, de fecha 2 de
septiembre de 2005 manifestd: “esta Sala considera que, a diferencia del criterio
extremista de valoracion que impone el sistema de prueba tasada, segtn el cual
el juzgador valora la prueba conforme a lo estrictamente tabulado en la ley, el
sistema de sana critica....presupone la libre valoracién de los elementos proba-
torios...., en tanto la ley no le preestablece valor alguno, y a su vez permite la
libertad de escoger los medios de prueba para comprobar el hecho punible. En
tal sentido, como es sabido, las caracteristicas fundamentales de este sistema
son: la inexistencia absoluta de dogmas legales sobre la forma en que se deben
probar los hechos y sobre el valor acreditante que debe otorgarsele a cada prue-
ba, de modo que el juez puede admitir cualquier medio de prueba que estime util
y pertinente para comprobar el objeto de conocimiento”.

7- En la misma sintonia dicha la Sala de lo Penal en la sentencia bajo
Ref. 197C2015, de fecha 15 de enero de 2016, también dijo: “Esta Sala enfatiza
en que la fuerza de las pruebas en materia penal se basa en el respeto a los
principios de Libertad Probatoria y aplicacion estricta de las reglas de la sana
critica, en donde no existe ni un minimo ni un maximo para tener por demostrado
un hecho concreto atribuido a un presunto autor o participe, por lo que se esta
ante un supuesto de calidad y no cantidad probatoria, a fin de que las inferencias
extraidas por el juzgador resulten légicas y ajustadas a las maximas del correcto
entendimiento humano, siendo determinante el analisis concreto del caso, con
los elementos apostados para su demostracion, los que deben ser valorados
concediendo a las pruebas el mérito que la experiencia, la psicologia y la I6gica
le sefialen y en tal operacion debe el juzgador someter al analisis critico todo
elemento de prueba”, (lo resaltado es de esta Camara), y en esa misma linea ha
resuelto en las sentencias bajo ref. 140C2019 de fecha 26 de junio de 2019, y
321C2018 de fecha 27 de septiembre de 2018.

8- Tales sentencias son muy ilustrativas en reafirmar, que nuestro sistema
penal puede acreditar los hechos con cualquier medio de prueba, directa o in-
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directo, y es pertinente mencionar que tales precedentes en esa misma linea,
constituyen doctrina legal segun lo regula el art. 485 CPP, incluso el art. 478
numeral 6 CPP, nos establece que es objeto de casacién, cuando se vulnere
dicha doctrina legal.

9- Esta Camara considera que, partiendo del analisis de las normas antes
sefaladas y la jurisprudencia relacionada al principio de libertad probatoria, no
le asiste la razén al recurrente, al considerar que por no haber contado con la
referida prueba de alcotest que acredite el grado de alcohol en sangre del impu-
tado, ya por eso, no tienen validez otras pruebas que pueden acreditar el estado
de ebriedad; véase que decir eso, implicaria contrariar el principio de libertad
probatoria que tiene nuestros sistema de valoracién en el que se deben aplicar
las reglas de la sana critica, como son las maximas de la experiencia comun, la
I6gica, el sentido comun, la psicologia, utilizando a su vez el principio de razén
suficiente, el cual busca llevar a cabo un razonamiento constituido por inferen-
cias razonables deducidas de las pruebas y de la sucesion eventos probados.

10- Con ello no estamos diciendo que con cualquier prueba indirecta pueda
resultar suficiente para acreditar dicho estado de ebriedad y destruir la presun-
cion de inocencia, cayendo en especulaciones, claro que no, habra que analizar
caso por caso, porque la especulacion parte del vacio, no hay un soporte obje-
tivo externo probatorio que lo respalde y sea éste la génesis de unas premisas
para llegar a una conclusion valida, por ejemplo cuando alguien dice “la voz
publica dice que el imputado cometié un delito”, realmente ello no podria llevar
a un inferencia, pues no constituye evidencia objetiva ni segura, es realmente
especulativa, pues fodos somos la voz publica, pero a la vez nadie es la voz
publica para asumir tal responsabilidad bajo juramento de eso que se dice asi
es, sin embargo, en el caso de la inferencia, aun cuando no hay prueba directa
de cierto aspecto puntual, hay claros indicios incorporados al proceso que estan
rodeados de prueba objetiva y controlable, por cuanto se parte de lo conocido
para inferir lo desconocido.

11- La Sala de lo Penal, en proceso bajo Ref.449-CAS-2004 dictada a las
10:25 hrs., del dia 24 de junio de 2005, dijo: “Como punto de partida cabe resal-
tar la validez de la prueba testimonial de cuyo relato no se desprenda la directa
percepcion de los declarantes sobre el hecho histérico controvertido, ya que a
partir de los indicios asi obtenidos y del resto del material probatorio, el juzgador
puede validamente construir una presuncion judicial’, (lo resaltado es nuestro);
entonces lo importante a recalcar es que ese argumento de la juzgadora en el
caso que nos ocupa, es juridicamente improcedente, pues mas alla de reconocer
que, un juez se sienta mas comodo en resolver un caso solo con prueba directa,
véase que segun nuestro legislador, el hecho delictivo se puede acreditar tanto
con prueba directa como con prueba indirecta, dentro de la cual esta la prueba
indiciaria, la prueba de referencia y la prueba circunstancial, partiendo de lo co-
nocido para inferir lo desconocido.”

Cdmara de lo Penal de la Cuarta Seccion del Centro, niimero de referencia:

149-P-19, fecha de la resolucion: 13/03/2020

Lineas y Criterios Jurisprudenciales



Centro de Documentacion Judicial 69

CONDUCTAS AUTORREFERENTES

CONSIDERACIONES LEGALES Y JURISPRUDENCIALES SOBRE POSESION Y TENEN-
CIA PARAAUTO-CONSUMO

“Dado lo expresado por la defensa resulta pertinente referir que la Sala de lo
Constitucional sobre el tema de las conductas autorreferentes ha expuesto que:

...., Una conducta autorreferente —es decir sin posibilidad remota de poner
en peligro a ofros— y de alguien a quien en su mayoria de edad y conforme a una
decision personal decide afectar su propio ambito de salud con relacion al con-
sumo de sustancias estupefacientes, no puede considerarse un hecho relevante
a efectos penales, aunque si con relacion al deber de asistencia médica que el
Estado se encuentra obligado a brindarle para superar su adiccién, en particular
con relacion a las clinicas de rehabilitacion de drogodependientes.” [Sentencia
acumulada de Inconstitucionalidad, de las nueve horas del dia dieciséis de no-
viembre de dos mil doce, 70-2006/71-2006/5-2007/15-2007/18-2007/19-2007].

De conformidad a la citada sentencia donde se decreta la constitucionalidad
del Art. 34 de la LRARD, se encuentra que se distingue aquellas conductas que,
por su grave riesgo a terceros, determinan la necesidad de imponer una sancion
penal, de aquellas otras que solo implican un ejercicio de libertad, aunque resulte
perjudicial para el propio individuo que la realiza.

De conformidad con lo vertido por la Sala de lo Constitucional los incisos 1°
y 2° del Art. 34 LRARD, deben ser entendidos considerando que la posesion o
tenencia para el “auto-consumo”, en la medida que forma parte de ese espacio
incoercible del libre desarrollo de la personalidad, esta fuera del ambito del De-
recho Penal.

No obstante, lo anterior, también se reflexiona que, mas alla de la cantidad
de la droga que el sujeto posea, toda vez que la sustancia o material vegetal esté
determinado para efectuar alguna de las actividades como la siembra o cultivo,
procesamiento quimico, trafico u otra actividad relativa a la promocién del
uso de drogas, es acertado que, luego del desarrollo de la actividad probatoria
pertinente, se aplique el castigo penal de conformidad con los parametros lega-
les establecidos.

En este sentido la mencionada Sala indica que:

“3. A. Desde esta perspectiva, es posible entonces realizar una interpreta-
cion de los incs. 1°y 2° del art. 34 LERARD conforme con los pardmetros consti-
tucionales, que respete por un lado el ambito de libre decision de los ciudadanos
—su ambito privado—pero por otro que también salvaguarde la salud publica
como un presupuesto esencial de una sociedad sana.

Asi, el criterio cuantitativo que se alude en ambos incisos, debe entenderse
como un criterio que el Juez ha de tener en cuenta a la hora de examinar la tipi-
cidad de la conducta a fin de delimitar entre: (i) la posesion para autoconsumo
—exenta de pena—; y (ii) la posesion encaminada al trafico u otras conductas
de promocion que si deben ser castigadas; mas no debe ser el Unico criterio, ya
que debe tener en cuenta otros como los relativos al tipo de droga, el grado de
pureza, circunstancias relativas a su hallazgo y en relacién con la personalidad
de su poseedor.” [Sentencia citada anteriormente].
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De conformidad con estos aspectos la Sala de lo Constitucional considera
que el juzgador en oportunidad de su deber de decision sobre la aplicacién de la
consecuencia penal prevista en cualquiera de los dos primeros incisos del Art. 34
LRARD, debera verificar y comprobar la concurrencia de factores que permitan
determinar que no se trata de un simple consumo, y que esa tenencia de droga
tiene la aptitud para poder poner en peligro la salud de terceros.

En otras palabras, segun lo vertido, el elemento subjetivo del tipo - de nece-
saria comprobacion procesal - para la aplicacion de cualquiera de las conductas
reguladas tanto en el inciso primero como en el segundo, el criterio cuantitativo
de la cantidad -mas de dos o menos de dos gramos - debe ser complementado
en el analisis judicial con otros aspectos.

Entre estos la Sala de lo Constitucional menciona:

“(a) el tipo de drogas; (b) grado de pureza; (c) nocividad —distincién entre
drogas “blandas” y drogas “duras™—; (d) presentacién; (e) variedad; (f) ocupa-
cién conjunta de varias sustancias; (g) ocultacion de la droga; (h) condicion de
drogodependiente o no del poseedor; (i) el uso de una falsa identidad del que la
tiene; (j) la tenencia de instrumento o material relacionado para la elaboracién o
distribucion de la droga; (k) o de dinero en cantidades inusuales para la capaci-
dad econémica del procesado; y (I) el lugar y momento en que se ha realizado la
ocupacion de la droga.” [Sentencia citada previamente]”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 223-2019, fecha de la resolucion: 05/02/2020

CONFLICTO DE COMPETENCIA

NO TIENE INCIDENCIA EN LA CONTINUACION DEL TRAMITE DE INSTRUCCION, NI IN-
HABILITAAL JUEZ O TRIBUNAL REQUERIDO PARA QUE CONTINUE CON EL TRAMITE
DE LA MISMA

“2.- Es imperativo aclarar al licenciado [...], que la instruccién no se sus-
pende por cuestiones de competencia, lo cual tiene su base legal en el Art. 65
Pr. Pn., el que se lee:

“En cualquier estado del procedimiento, el juez o tribunal que reconozca su
incompetencia, remitira las actuaciones al juez o tribunal que considere com-
petente y pondra a su orden a los imputados. Si el juez o tribunal requerido de
competencia la declinare, continuara con la instruccién y remitira las copias ne-
cesarias a la Corte Suprema de Justicia quien resolvera el conflicto”. [Sic].

Lo anterior debido a que el plazo de la instruccion es perentorio, si no es ex-
tendido precluye, siendo imposible posteriormente reabrirlo, en atencion al prin-
cipio de seguridad juridica, manifestado en la certeza del ciudadano de la dura-
cion en tiempo determinable, de las etapas estructuradas de cualquier proceso.

Como consecuencia natural de su perentoriedad, para que pueda ser pro-
rrogado, el plazo no debe haberse agotado, debe estar vigente, como ocurrié en
el presente caso cuando se prorrogo.

De esta forma claramente se puede observar que, no obstante la decla-
ratoria de incompetencia por parte de la Juez Segundo de Instruccion de esta
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ciudad, remitio el expediente al Juzgado Especializado de Instruccién “C” de esta
ciudad, autoridad judicial que también se declar6 incompetente para conocer,
generando con ello un conflicto de competencia, por lo que se remitié el proceso
a la Corte Suprema de Justicia, para que en pleno resolviese sobre el incidente
de competencia suscitado, la instruccién continuaba su curso bajo el direcciona-
miento del segundo de los mencionados juzgados, quien por mandato legal debe
proseguir con el tramite de la misma.

En otras palabras, el conflicto de competencia no tiene incidencia en la con-
tinuacion del tramite de instruccion ni inhabilita al Juez o Tribunal requerido para
que continue con el tramite de la misma.

En esta linea la Corte Suprema de Justicia, ha expresado que:

“En primer lugar, es importante acotar que en pronunciamientos similares,
esta Corte ha sido concluyente en sefialar que de acuerdo a lo prescrito en el ar-
ticulo 65 del Cadigo Procesal Penal, nos encontramos ante un conflicto de com-
petencia cuando existe una decision en la cual se verifique el reconocimiento por
parte de un juez de su incompetencia para seguir conociendo de un proceso,
habilitandolo para remitirlo al que considere que si la tiene -véanse al respecto
resolucién de competencia con referencia 44-COMP-2017, de fecha diecinueve
de septiembre del afio dos mil diecisiete- en ese sentido, si el juez o tribunal
requerido declinare la competencia, continuara con la instruccion y remitira las
copias necesarias a la Corte Suprema de Justicia quien resolvera el conflicto.”
(Resolucién de las once horas con treinta minutos, del cuatro de abril del afio dos
mil diecinueve, 8-COMP-2019) [Sic].

En tal sentido se advierte que:

- El plazo e instruccién permanecia activo y en su curso procesal normal; y

La autoridad judicial encargada de tramitarlo era el Juzgado Especializado
de Instruccion “C” de esta ciudad, ante quien debia dirigirse cualquier pretension
de las partes.

Si en algun determinado caso alguna de las partes formulaba alguna preten-
sion al mencionado juzgado y éste no la resolvia, se le habilitaba el mecanismo
legal para reclamarlo art. 173 Pr. Pn.

De esta manera se observa que aun cuando el Juzgado Especializado de
Instruccién “C” de esta ciudad, declindé competencia y remitié el expediente a la
Corte Suprema de Justicia, le correspondia continuar con el direccionamiento de
la instruccion, art. 65 Pr. Pn.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 125-2020, fecha de la resolucion: 15/05/2020

CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD DEL ARTICULO 475 QODIGO PROCESAL PENAL,
EN RELACION CON EL ARTICULO 8.2 H DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DE-
RECHOS HUMANOS
“Cuando un juez ha de resolver un caso concreto sometido a su conocimien-

to y es de su competencia, es obligacién aplicar la norma interna, vale decir en
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este caso el Codigo Procesal Penal, pero si la norma del derecho interno vulnera
o limita un derecho fundamental del justiciable, debe de hacerse una interpreta-
cion conforme con el corpus iuris de los derechos humanos; o por el contrario,
aplicar el tratado o convencién con base al principio de preferencia, es decir,
examinar si la norma del Art. 475 Pr. Pn., habilita a la camara ante una sentencia
absolutoria de primera instancia, dictar directamente una sentencia desvirtuando
la presuncion de inocencia, es decir condenandolo.

Resulta que de una interpretacion literal del Art. 475 Pr. Pn., en lo relativo a la
facultad de revocar, solo lo puede hacer en dos supuestos el tribunal de alzada para
enmendar: a) inobservancia de la ley; y, b) errénea aplicaciéon de la ley. No para
cuando ha valorado errbneamente la prueba el juez a quo y da lugar a la absolucién
del imputado. Pues en lo pertinente la norma esta redactada asi: “..En caso que
proceda a revocarla resolvera directamente y pronunciara la sentencia que corres-
ponda, enmendando la inobservancia o errénea aplicacion de la ley...” (Sic).

Nuestra honorable Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia en el
precedente identificado como 107-C-2015, de fecha quince de enero de dos mil
dieciséis, citd unos precedentes verticales de la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos, y sostuvo: “De la lectura del caso Mohamed contra el Estado de
Argentina, la Corte sefialo que el contenido de la garantia que otorga el Art. 8.2.h
de la CADH., determina que deberia ser un recurso ordinario, accesible, eficaz,
con minimas formalidades, adecuado para corregir condenas erréneas, que se
puedan analizar cuestiones facticas, probatorias y juridicas” (Sic).

Resulta que la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos, es de obligatorio cumplimiento para todos los operadores de justicia y
ademas, para todos los funcionarios del Estado, por ello exige que debe de exis-
tir para la persona la posibilidad real de poder interponer un recurso ordinario, y
segun la doctrina, el ordinario es el de apelacion y el extraordinario el de casa-
cion; es decir, que se viola la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y su jurisprudencia al negarle al justiciable que pueda plantear el recurso de
apelacion en sentencia condenatoria que dicte el tribunal de alzada.

Ademas, argumento la Sala que: “Respecto a las condenas emitidas por Ca-
maras, la Sala ha manifestado que sera el recurso de casacion el tinico mecanis-
mo que fiscalice la decisién y razonamiento planteado por el Tribunal de Segun-
da Instancia; que el derecho a recurrir en tales condiciones no debia entenderse
como el derecho a una Segunda Instancia, sino el derecho a que un Tribunal
Superior controle la correccion del juicio realizado en esa instancia, revisando la
correcta aplicacion de las reglas que han permitido la declaracién de culpabili-
dad y la pena impuesta; circunstancia que satisface el recurso de casacioén, por
lo que, el impetrante no lleva la razén en afirmar que la Camara inobservo los
Arts. 144 Cn., 8.2.h de la CADH y 14.5 del PIDCP.,, por haber condenado a los
procesados en segunda instancia, puesto que han tenido la oportunidad de con-
trolar esa decision via recurso de casacion”. (168C2013, de fecha 06/11/2013).

A nuestro criterio, la Sala comete un error doctrinal al considerar el recurso
de casacidon como recurso ordinario, porque la jurisprudencia de la Corte Intera-
mericana exige un recurso ordinario y el recurso de casacion es extraordinario.

Como ultima consideracion, hay que indicar que se tienen dos precedentes
diferentes, el de la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia y el de la
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Corte Interamericana de Derechos Humanos, las cuales no estan en igualdad de
jerarquia, prevalece el de la Corte antes citada, esto por efecto del Art. 144 Cn.,
porque la referida Sala se basa en una ley interna como es el Cédigo Procesal
Penal y la Corte en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, dos or-
denamientos juridicos con jerarquia diferente, puesto que prevalece el contenido
de las normas de la Convencion en relacion al Cédigo Procesal Penal y ante dos
jurisprudencias prevalece la de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
tanto por jerarquia como porque este tribunal protege de mejor manera el acceso
a la justicia, ya que permite que el justiciable siempre tenga derecho a un recurso
ordinario ante una condena.

Dicho lo anterior es procedente expresar que, el criterio establecido por esta
Camara en resoluciones anteriores, vale decir, sus auto-precedentes consistian
en que respecto a las sentencias absolutorias, al considerar este tribunal que
con la prueba vertida en vista publica, existieran elementos suficientes que logra-
ran establecer la existencia del delito y la participacion del imputado o imputados
relacionados en este, la Camara revocaba dicha sentencia absolutoria y proce-
dia directamente a condenar al incoado o incoados.

No obstante, en resoluciones recientes, este tribunal ha cambiado su crite-
rio, en primer lugar, por una nueva conformacion subjetiva; y segundo lugar, al
interpretar la norma del Art. 475 Inc. 2° Pr. Pn. en el sentido que solo y nicamen-
te cuando se revoca y estamos en presencia de inobservancia o errénea apli-
cacion de la ley, esta habilitado este tribunal para dictar sentencia directamente;
nunca en otros supuestos de la norma precitada, en el sentido que, de ahora en
adelante al presentarse una sentencia definitiva absolutoria y al considerar esta
Camara que ha existido un equivoco por parte del juez sentenciador al emitir ese
fallo y proceda la anulacion de la sentencia de primera instancia, debera apli-
carse la figura del reenvio, no debiendo dictar directamente una condena, sino
que otro juez de primera instancia, sea quien celebre el juicio o vista publica e
inmedie y valore la prueba y asi pueda emitir una decision conforme a Derecho,
respetando el debido proceso y garantizando el derecho del imputado a poder
recurrir en apelacion de la sentencia condenatoria dictada por el juez de primera
instancia; esto ha sido la finalidad al regular el recurso de apelacion en el Codigo
Procesal Penal vigente, es decir, que ante cualquier condena, todo justiciable
tenga derecho a una tutela judicial efectiva en el componente a tener derecho a
un recurso ante un tribunal superior.”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 68-2020, fecha de la resolucion: 17/03/2020

CRITERIO DE OPORTUNIDAD

DECISION DEL ENTE TITULAR DE PRESCINDIR DE LA ACCION PENAL A FAVOR DE
UNA PERSONA QUE HA COMETIDO DELITO, JUNTO CON LOS QUE HA CONSTITUIDO
UNA ORGANIZACION, CONTRIBUYENDO DE MANERA FUNDAMENTAL AL ESCLARECI-
MIENTO DE ILICITOS COMPLEJOS

“En primer lugar, es preciso decir que, para establecer una estructura cri-
minal, los sujetos que la integran, los niveles de mando o los responsables de
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mantener y dirigir la agrupacion, asi como sus planes delictivos, los recursos con
que cuenta la agrupacion, entre otros, se requiere de la figura politico procesal
denominada criterio de oportunidad, institucion mediante la cual se combinan la
politica criminal y el Derecho Procesal Penal (Ramirez Murcia, Leonardo. Las
Agrupaciones llicitas como Delincuencia Organizada. Editorial Multilibros, Ia.
Edicion, San Salvador, El Salvador, 2009, pag. 115).

En este orden, Criterio de Oportunidad es aquella decision del ente titular de
la accion penal, controlada por el juzgador, de prescindir de la misma a favor de
una persona que ha cometido delito junto con otros individuos, con quienes ha
formado o constituido una organizacion para tales fines, toda vez que el favoreci-
do haya contribuido, de manera fundamental, al esclarecimiento del o los ilicitos
complejos llevados a cabo por dicha estructura criminal.

La declaracién del coimputado como medio de prueba es fundamental en
los procesos en los que existen varios imputados, ya que, por encontrarse impu-
tado en la causa, podra aportar mayor informacion acerca de los hechos. Pero
para que la declaracién del coimputado pueda ser prueba de cargo y desvirtuar
la presuncion de inocencia, derecho constitucional preceptuado en el art. 12 Cn.,
y ante ese escenario, es importante la aplicacién de la corroboracion, tanto de
elementos intrinsecos y extrinsecos de corroboracion. En cuanto a los primeros,
debe examinar el juzgador 1) Comportamiento de la persona testigo mientras
declara y la forma que lo hace, 2) Naturaleza o caracter del testimonio, 3) Grado
de capacidad de la persona testigo para percibir, recordar o comunicar cual-
quier hecho sobre el cual declara; 4) Declaraciones anteriores de la persona
testigo; 5) Existencia o inexistencia de cualquier perjuicio, interés u otro motivo
de parcialidad por parte de la persona testigo; 6) Existencia o inexistencia, false-
dad, ambigliedad o imprecisién de un hecho declarado por la persona testigo; y
7) Caracter o conducta de la persona testigo en cuanto a veracidad o mendaci-
dad. Y en cuanto a los segundos, se debe valorar la informacién proporcionada
por el testigo arrepentido y corroborarlo con el acervo probatorio incorporado al
proceso, sea esta testimonial, documental y pericial.”

Cdmara Especializada de lo Penal, niimero de referencia: 474-475-476-
477-478-APE-2019, fecha de la resolucion: 12/02/2020

CULPA
CONCEPTO DOCTRINARIO

“Al respecto, debe indicarse que el concepto doctrinario de imprudencia o
culpa, debe de entenderse como una violacion al deber objetivo de cuidado y
considerar, aunque parezca extrafo, si la conducta de la victima puede incidir
en la produccion del resultado y si la estimacion de las pruebas debe realizarse
necesariamente a aspectos circunstanciales que estén determinados como cier-
tos y no la realizacion de parte del Juzgador de meras hipétesis o conjeturas.”
Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 299-2020, fecha de la resolucion: 29/09/2020
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DEBIDO PROCESO
CONCEPTO

“1. Debido proceso o proceso constitucionalmente configurado

Nuestro tribunal en materia constitucional ha dicho que, con el concepto de
“debido proceso o proceso constitucionalmente configurado” se pretende
hacer alusion a un proceso equitativo, respetuoso de los derechos fundamenta-
les de los sujetos participes, que agrupa y se desdobla en un haz de derechos
filiales que cobran vigencia en todos los 6rdenes jurisdiccionales y en las dife-
rentes etapas de un proceso, v. gr. en los actos de iniciacion y en mayor medida
en los actos de desarrollo (actos de prueba y alegacién) y que juegan un papel
protagonico el derecho de audiencia, defensa, el derecho a un proceso sin dila-
ciones indebidas y el derecho a recurrir.

Al respecto, la propia Corte Interamericana de Derechos Humanos acota:

“(...) Este articulo [8.1 CADH), cuya interpretacién ha sido solicitada expre-
samente, es denominado por la Convenciéon “Garantias Judiciales” [...] no se
consagra un medio de esa naturaleza en sentido estricto. En efecto, el articulo 8
no contiene un recurso judicial propiamente dicho, sino el conjunto de requisitos
que deben observarse en las instancias procesales para que pueda hablarse de
verdaderas y propias garantias judiciales segun la Convencion [...] Este articulo
8 reconoce el llamado “debido proceso legal”, que abarca las condiciones que
deben cumplirse para asegurar la adecuada defensa de aquéllos cuyos dere-
chos u obligaciones estan bajo consideracion judicial” (OC 9/87, del 6 de octubre
de 1987) (...)".

En ese orden de ideas, el debido proceso no se constituye como un derecho
auténomo, sino que implica que el procedimiento se estructure y, ademas, que
este respete integralmente un conjunto de derechos constitucionales tanto de
contenido material como los de contenido procesal.”

IMPLICA LA ESTRUCTURACION Y RESPETO INTEGRAL DE UN CONJUNTO DE DERE-
CHOS CONSTITUCIONALES, EN VIRTUD QUE NO ES UN DERECHO AUTONOMO

“En ese orden de ideas, el debido proceso no se constituye como un dere-
cho autébnomo, sino que implica que el procedimiento se estructure y, ademas,
que este respete integralmente un conjunto de derechos constitucionales tanto
de contenido material como los de contenido procesal.”

2. Derecho de audiencia, defensa y contradiccién e igualdad procesal

En cuanto al “derecho de audiencia”, el tribunal constitucional ha mencio-
nado que es un concepto amplio en virtud del cual se exige que toda persona,
antes de limitarsele o privarsele de uno de sus derechos, debe ser oida y vencida
dentro de un proceso o procedimiento tramitado de conformidad con las leyes.

Tal derecho posibilita que las personas puedan hacer valer sus derechos
e intereses de la manera que consideren adecuada entre las autoridades com-
petentes, por lo que su ejercicio se encuentra estrechamente vinculado con los
demas derechos constitucionales y su fundamento es dar a aquellas la posibili-
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dad de pronunciarse en el proceso o procedimiento seguido en su contra, de un
modo relevante de cara a su resultado.

Y en cuanto al “derecho de defensa”' ha senalado el tribunal constitucional,
que es una de las manifestaciones del debido proceso o proceso constitucional-
mente configurado (Art. 12 Cn.), el cual tiene un arraigo mas limitado con rela-
cion al derecho de audiencia en la medida que Unicamente se manifiesta ante la
configuracion de una contienda donde exista la necesidad de arguir elementos
tendentes al desvanecimiento de los alegatos incoados por la contraparte.

Asi lo afirma el Proceso de Inconstitucionalidad 82-2001 Ac al sefialar que:

“(...) Y es que, de forma genérica, la defensa comprende, todo medio de
oposicion a las posiciones subjetivas de la respectiva contraparte, de lo cual
se deriva que el derecho de defensa esta intimamente vinculado al derecho de
audiencia, dado que éste establece la obligacion del juzgador, antes de solucio-
nar la controversia, de posibilitar —de acuerdo a la ley o en aplicacion directa de
la Constitucibn— al menos una oportunidad procedimental para que se exponga
la posicién del demandado —principio de contradiccion— (Cfr. con sentencia de
18-X11-2009. Inc. 23-2003).

Desde tal perspectiva, el referido derecho se concretiza por medio de un
desdoblamiento subjetivo de la actividad defensiva; el primero, referido a la de-
fensa material realizada por el mismo procesado, consiste en la intervencion di-
recta y personal del procesado, realizando actividades encaminadas a preservar
su esfera juridica individual; el segundo, por medio de actuaciones a cargo de
un técnico del derecho, denominado usualmente como defensa técnica, es decir,
la confiada a un profesional del derecho, que interviene en el proceso penal o
administrativo para asistir y representar al imputado, rebatiendo los argumentos
contrarios, interviniendo en las pruebas, o bien formulando conclusiones (Cfr. en-
tre otras, sentencias de 26- IV-2004, 10-X1-2004, 4-111-2010 y 16-VI-2010, H.C.
162-2003, 34-2003, 85-2008 y 205-2008, respectivamente)” (Sentencia de las
10:40 horas del 23 de febrero de 2015) (...)".

Y la doctrina y jurisprudencia ha mencionado que, en cuanto al “derecho de
igualdad procesal’, este es otra de las manifestaciones del debido proceso o
proceso constitucionalmente configurado, en el entendido que en el proceso pe-
nal los operadores judiciales deben de potenciar el derecho de igualdad proce-
sal, que consiste que el imputado y victima deben de contar con los mismos de-
rechos y garantias para corroborar sus afirmaciones; debiéndose potenciar por
los operadores del sistema penal un equilibro procesal entre las partes, tendiente

1 Sentencia, de las diez horas y cincuenta y siete minutos, del dia dieciocho de mayo de dos mil quince, dictada
por la Sala de lo Constitucional de la CJ, dentro del proceso constitucional de amparo registrado con el nimero
706-2012, en el romano V.2 dijo lo siguiente: “(...) 2. Respecto al derecho de defensa (art. 12 de la Cn.), en
las Sentencias de fechas 4-VI2010 y 19-V-2010, emitidas en los procesos de Amp. 1112-2008 y 404-2008,
respectivamente, se ha sostenido que este presenta una faceta material y una técnica. La primera faculta a la
persona a intervenir en todos los actos del procedimiento por medio de los cuales se introduzcan elementos
de prueba y a realizar todas las peticiones y argumentos que considere necesarios. La segunda le garantiza
a la persona ser asistida en el transcurso del proceso por un profesional del Derecho que, en igualdad de

» oy

condiciones, enfrente las alegaciones y las pruebas de cargo presentadas por la parte acusadora (...)".
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a que la parte acusada tenga los mecanismos que le posibiliten contrarrestar las
acusaciones que se le efectian por parte del ente del Estado a quien se le ha
conferido la investigacién y acusacion penal -Jus Persequendi-, y la de proponer
los medios de prueba que coadyuven a refutar la tesis acusatoria; ademas, el
derecho que tiene la parte acusada para controlar los actos de investigacién o de
prueba formulados por su contraparte.

La relacion de uno y otro ha sido reconocida expresamente en el citado Pro-
ceso de Inconstitucionalidad 40-2009 Ac:

“(...) [E]l derecho de defensa (Art. 12 Cn.) tiene un arraigo mas limitado en
la medida que tnicamente se manifiesta ante la configuracion de una contienda
donde exista la necesidad de argliir elementos tendentes al desvanecimiento de
las alegatos incoados por la contraparte - El ejercicio del derecho de defensa
implica las posibilidades de participar en un proceso informado por el principio de
contradiccioén, en que las partes puedan ser oidas en igualdad y utilizar las prue-
bas pertinentes en su defensa, de modo que no se les impida aproximar al juez el
material probatorio que considere pertinente para su defensa. Esta actividad pro-
cesal de parte viene encauzada por las reglas del proceso y se corresponde con
la obligacion del juez de procurar su regular desenvolvimiento, de modo que no
se genere indefensién en ninguna de sus fases y para ninguna de las partes. De
esta definicién puede colegirse que el derecho de defensa lleva insito la igualdad
de armas y el derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes” (Sentencia
definitiva de las 10:09 horas del 12 de noviembre de 2012) (...)".

Solo asi estaremos en presencia de una investigacion y proceso penal res-
petuoso de los derechos y garantias constitucionales de las partes.”

PRECEPTOS CONSTITUCIONALES Y DE CARACTER UNIVERSAL, SE CONCATENAN O
VINCULAN CON LAS NORMAS DE CARACTER PROCESAL PENAL

“5. En tal ilacion de ideas, es importante retomar lo preceptuado en los
arts. 2 inciso primero, 11 inciso primero y 12 inciso primero Cn., los cuales dicen
lo siguiente:

“Toda persona tiene derecho (...), a la libertad (...), y a ser protegida en la
conservacion y defensa de los mismos”;

“Ninguna persona puede ser privada del derecho (...), a la libertad (...), ni
de cualquiera otro de sus derechos sin ser previamente oida y vencida en juicio
con arreglo a las leyes (...)"; y

“Toda persona a quien se impute un delito, se presumira inocente mientras
no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley y en juicio publico, en el que se le
aseguren todas las garantias necesarias para su defensa”.

6. Las normas constitucionales citadas, se vinculan con el art. 8.1. de la
Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, conocida como “Pacto de
San José”; y el art. 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
los cuales expresan lo siguiente:

“1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y den-
tro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e im-
parcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier
acusacion penal formulada contra ella (...)"; y
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“(...) 1. (...). Nadie podréa ser privado de su libertad, salvo por las causas
fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta”.

7. También los preceptos constitucionales y de caracter universal, se con-
catenan o vinculan con las normas de caracter procesal penal, previstas en los
arts. 1 (juicio previo), 2 (principio de legalidad procesal), 6 (principio acusatorio),
8 (presupuestos de la legalidad de la privacién de libertad), 10 (inviolabilidad de
la defensa), 12 (igualdad procesal), 13 (publicidad), 14 (el incumplimiento de
garantias no se hara valer en perjuicio de aquél a quien ampare), 15 (prohibicién
de las interpretaciones extensivas que limiten el ejercicio de un derecho o facul-
tad conferida), 16 (irrestricto cumplimiento de las garantias y principios consti-
tucionales y legales), 74 (principio de objetividad de la investigacién fiscal), 75
(principio de investigacion de hechos y circunstancias de cargo y las que sirvan
de descargo del imputado), 76 (publicidad de las actividades de investigacion),
80 (calidad de imputado), 81 (derecho de defensa material), 82 (derechos del
imputado), 98 (derecho de defensa técnica), 129 (deber de litigar con lealtad o
la prohibicion del abuso de las facultades legales), 132 numero 1) (infracciones
por actuaciones de mala fe), 175 (licitud y legalidad de la prueba), 176 (libertad
probatoria), 226 a 241 (prueba pericial escrita y testimonial) CPP.

8. Del asidero normativo documentado, se fundamenta en su conjunto el
“‘debido proceso o proceso constitucionalmente configurado”, dentro de
los cuales se derivan los “derechos de audiencia, defensa y contradiccién
e igualdad procesal’, y otros. Derechos que dentro de un proceso penal de-
ben de garantizarse por los operadores del sistema penal; o sea, por parte de
fiscales, policias y jueces, a efecto de contrarrestar cualquier vulnerabilidad a
tales derechos y garantias constitucionales y legales, que pueda desembocar en
consecuencias juridicas negativas, en las resultas del proceso penal que para
tal efecto se ventile.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: APL-95-2020, fecha de la resolucion: 17/07/2020

DEFENSA TECNICA

DEBE RESPETARSE LA DESIGNACION DE ABOGADO REALIZADA POR EL PROPIO
IMPUTADO, NO HACERLO TRANSGREDE TOTALMENTE EL DERECHO DE DEFENSA,
POR PRIVARSELE DE SU AUTONOMIA DE VOLUNTAD

“(...) Entonces, existe la disyuntiva de quien representa realmente al acusa-
do para los efectos del presente, por cuanto existen tres abogados que sucesiva
y contradictoriamente se muestran como parte en su interés.

Para ello, debemos realizar una interpretacion teleoldgica del art. 96 CPP, el
cual dispone de dos fuentes en la designacién de defensor:

A. La designacion realizada directamente por el sindicado, en uso de su
voluntad y libre determinacion procesal.

B. El nombramiento formulado por familiares dentro del cuarto grado de
consanguinidad y segundo de afinidad.
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Dichas fuentes no son excluyentes, sino mas bien complementarias, de
tal forma que la voluntad primordial que debe respetarse es la del acusado y
solamente cuando este no pueda designarlo (caso fortuito, fuerza mayor, inca-
pacidad sobreviniente, ausencia de comunicacion plausible con abogado que
requiera, entre otras circunstancias), podria intervenir un familiar — en los grados
fijados en la disposicion — indicando quien procurara penalmente a favor de su
representado.

De hecho, el propio legislacién, cuando alude a la posibilidad de un familiar
le nombre defensor, lo dispone con la voz “también”, que es un adverbio definible
como “semejanza” o “relacion de una cosa con otra ya nombrada”

Entonces, ante la circunstancia de confluencia de dos o mas defensores,
debera aplicarse la l6gica sefialada supra: respetar la designacion del propio im-
putado, por sobre la de su familiar, si aquél ha concurrido a nombrar a un experto
en las Ciencias Juridicas. En este sentido es precisa la normativa internacional,
especificamente la Convencion Americana de Derechos Humano que, en sus
“garantias judiciales” (art. 8.2.d) expresa que el acusado tiene derecho a “defen-
derse personalmente o de ser asistido por un defensor de su eleccion”.

En el mismo sentido, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
en su art. 14.3.b garantiza al inculpado a contar con los “medios adecuados para
la preparacion de su defensa”, asi como a “comunicarse con un defensor de su
eleccion”.

En ambas disposiciones es precisa la idea de que el sindicado puede es-
coger a un abogado de su eleccién y que dicha decision debe respetarse. Asi
lo sostuvo la Sala de lo Penal en una interlocutoria de las quince horas con diez
minutos del veintiséis de noviembre de dos mil catorce, en la que apunta:

“Es asi, como en procura de facilitar esa familiaridad se prioriza que la per-
sona sometida a proceso escoja al profesional que atendera su causa, y sélo en
su defecto, se le nombrara abogado costeado por el Estado, tal como lo dispone
el Art. 87 numeral 3 del Codigo Procesal Penal.

Aunado a lo anterior, es de advertir que el defensor del enjuiciado también
puede ser nombrado por el representante legal, conyuge, compafiera de vida o
conviviente, los parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo
de afinidad, el adoptante y el adoptado, tal como se desprende de lo dispuesto
en el inciso segundo del Art. 107 Pr.Pn.

Ahora bien, dicho nombramiento no puede entenderse por encima del que
hace el enjuiciado, quien es el sujeto que ostenta la facultad de elegir a la perso-
na que desea que lo defienda en juicio, siendo él quien reconoce la calidad del
defensor y quien debe admitirlo o no.

El dar prioridad a la seleccion de abogado que realiza el representante legal,
coényuge, companiera de vida o conviviente, los parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad o segundo de afinidad, el adoptante y el adoptado, cuando
existe un abogado designado por el procesado, trasgrediria totalmente el dere-
cho de defensa del imputado, a quien se le privaria de autonomia de voluntad al
no permitirsele que en el juicio actué la persona de su confianza”.

ii. En el caso de mérito, dos grupos de abogados se han querido constituir
como tal después de la Vista Publica, uno designado por el acusado y otro por
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su hermana, por lo que siguiendo las acotaciones que anteceden, se respetara
la designacion realizada por el propio imputado y el conocimiento de la presente
se circunscribira a tal representante juridico-penal designado por el acusado, no
asi a aquellos que designd su hermana, esto es, los abogados (...).

Por lo que este ultimo memorial impugnativo, se declarara inadmisible, por
falta de postulacién procesal.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 221-19, fecha de la resolucion: 05/02/2020

DELITO CONTINUADO
PRESUPUESTOS EXIGIDOS

“ANALISIS DOGMATICO DEL DELITO CONTINUADO.

La ficcion juridica creada con el delito continuado y que ontolégicamente no
incide en nada en la descripcion tipica de las conductas atribuidas al imputado
(...), desde la perspectiva de la teoria del delito, sino que tiene incidencia en las
consecuencias juridicas, es decir, al momento de determinar la pena; y es que la
jueza sentenciadora tomé en cuenta la periodicidad y la temporalidad en la eje-
cucion de los hechos, por ello, se decantd porque los hecho acreditados, fueran
clasificados como delito continuado, pues estaban cumplidos los presupuestos
del Art. 42 Pn. Esta circunstancia, también se sometera a examen por este Co-
legio de Jueces, como una consecuencia del recurso de apelacion interpuesto
por la defensa técnica, para encontrar, de ser posible una solucién alterna, en la
segmentacion de las conductas clasificadas como delito continuado, aplicandole
una tesis particular a este especial tratamiento dogmatico.

La norma penal que regula el delito continuado en su Art. 42 Pn., exige va-
rios presupuestos, siendo ellos: 1) pluralidad de acciones u omisiones, 2) unidad
de proposito criminal y 3) homogeneidad de la infraccién cometida. Es de ana-
lizar si estos elementos o presupuestos objetivamente se acreditaron durante
el debate con las probanzas ofertadas y recibidas bajo los supuestos por los
cuales se cometen los hechos, que fueron objeto del debate, ya que el elemento
subjetivo del dolo puede ser continuado pero no per se significa que estemos en
presencia de ese ropaje juridico penal, o si por el contrario fue un examen judicial
superficial de los hechos los que derivaron en la aplicacion de tal figura penal,
que tendra su verdadera incidencia en la penalidad del Art. 72 Pn.

En cuanto al primer presupuesto de pluralidad de acciones u omisiones, hay
que advertir que en el presente caso la forma de comision fue por accién, aqui se
exigen hechos tipicos diferenciados recurrentes; pero, resulta que al examinar
los argumentos de la distinguida jueza, se constata que el Unico evento descrito
en detalle en forma clara y precisa, es el sucedido el catorce de diciembre de
dos mil dieciocho, pues, si bien es cierto la victima manifiesta que los eventos
suceden desde cuando tenia la edad de trece arfios, no se describen en la acusa-
cion donde fueron, mes en que suceden, forma especifica de comisién, detalles
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o algun parametro que nos de indicios para poder inferirlos de manera certe-
ra, tomando en cuenta que la victima es una persona que al ser entrevistada,
manifiesta tener diecisiete afios de edad, mas aun, por estar ya en la etapa de
sentencia, no podemos, a estas alturas de evolucion procesal, inferir o suponer
nada de manera distinta a los hechos ya acreditados, ya que en esta etapa con-
clusiva del iter procesal, necesitamos certeza, pues aun siendo flexibles en su
valoracién, no se tienen hechos ubicables en tiempo y espacio capaces de inferir
la continuidad del hecho delictivo.

En relacién al segundo presupuesto, es decir unidad de propdésito criminal,
debemos ubicar el elemento subjetivo del dolo, como lo aborda la teoria del
delito, donde el dolo es global o unitario, que abarca todas las acciones que se
tienen por acusadas y acreditadas, pero resulta que en los admitidos para juicio
en el dictamen acusatorio, solo hay una descripcién en forma clara, precisa, cir-
cunstanciada y especifica de los hechos, el cual es el evento ocurrido como a las
nueve y media del dia catorce de diciembre del dos mil dieciocho; ahora bien, el
tercer presupuesto, que tiene que ver con la homogeneidad de las infracciones
cometidas, lo que debe interpretarse, es que se afecte el mismo bien juridico,
siempre y cuando se hayan dado los anteriores presupuestos exigidos por la
norma penal en referencia.”

ANIMO LASCIVO CONTINUO Y PERSISTENTE DEL IMPUTADO A TRAVES DEL TIEMPO

“Podemos concluir razonablemente, que la delimitacion cronolégica y que
se extrae de la plataforma factica y de la misma sentencia cuestionada, es que
los hechos iniciaron desde que la victima tenia la edad de trece afios -actual-
mente de diecisiete afios de edad- y el ultimo episodio victimal fue el dia catorce
de diciembre del dos mil dieciocho, que es cuando segun la juzgadora cesaron
los hechos libidinosos, con lo cual no se sostiene la continuidad en la ejecucion,
pues se tienen dos parametros, a saber, el primero sin fecha exacta cuando
la victima tenia trece afos de edad y el ultimo, de dos mil dieciocho. Si hace-
mos una operacién matematica simple, existe un desfase de aproximadamente
cuatro afios entre ambos sucesos, es decir, no hay continuidad en los hechos,
porque son significativamente distantes, es ilégico no sostener que existe una
ruptura temporal en este contexto; porque sostenemos que, para que exista de-
lito continuado, debe haber una vinculacion espacio-temporal entre los hechos
sometidos a juicio, es decir un dolo de continuidad, que en el presente caso no
se ha establecido, como para poder dar la razén a la jueza sentenciadora, al
no existir regularidad de conexion entre los hechos declarados probados en la
sentencia ahora sometida a revision, es decir no han sucedido uno tras otro, en
un tiempo prudencial y razonablemente corto que demuestre ese animo lascivo
continuo y persistente del imputado a través del tiempo. Este criterio ha sido
sostenido también por la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia en
decisién casacional con referencia 153C2017.-”

Cdmara de lo Penal de la Primera Seccion de Occidente, niimero de referen-
cia: 114-2020, fecha de la resolucion: 27/07/2020
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DENUNCIA POR DEMORA EN EL TRAMITE
FINALIDAD Y REQUISITOS A CUMPLIR

“l. La ley impone plazos a todo operador judicial, siendo un intervalo legal
que contiene un limite de tiempo para la realizacién de determinadas actuacio-
nes procesales, con la Unica finalidad de procurar la celeridad de la sustancia-
cion y resolucién de los litigios que se le planteen, pretendiendo satisfacer el
derecho de respuesta en un tiempo dotado de razonabilidad, evitando dilaciones
que violenten los derechos de las partes procesales; tal imposicion se ve reglada
en los arts. 167, 168 y 172 CPP, en este ultimo impone especialmente tiempo
para dar respuesta a las peticiones formuladas por las partes.

La demora en el tramite busca proveer de presteza al juzgador, a fin de
precipitar el tramite de algun procedimiento, actuacién o pronunciamiento sobre
alguna peticion en especifico. En el caso de autos se urge el pronunciamiento
de senalizacion de dia, hora y fecha para las audiencias de los procedimientos
abreviados y de vista publica.

Segun el art. 173 CPP, vencido el término en que deba emitirse una pro-
videncia y no haber respuesta, el interesado puede pedir al mismo funcionario
judicial pronto despacho (lo que no hicieron las requirentes) y si en los tres dias
posteriores no lo obtiene puede denunciar el retardo al inmediato superior.

De lo expresado en la anterior norma pueden deducirse cuales son los re-
quisitos a cumplir:

i.  Que esté vencido el plazo en que deba dictarse la resolucion.

ii.  Que facultativamente el interesado solicite pronto despacho a la autori-

dad judicial que se ha demorado. Y

iii. Que haya transcurrido el lapso de tres dias sin recibir respuesta del

pronto despacho.

Es hasta generarse las anteriores condiciones que el interesado se encuen-
tra habilitado para gestionar la demora en el tramite. En tal sentido, para deter-
minar la procedencia del reproche sometido a conocimiento procederemos a
constatar el cumplimiento de los presupuestos anteriormente indicados.

[l. Segun las agraviadas, el veintitrés de octubre de este afio se materializd
la peticion de sefalizacion de audiencia tanto para los procedimientos abrevia-
dos como para la vista publica.

Es a partir de la anterior peticidon que el término prescrito en el citado art. 172
CPP principia para el juzgador para emitir pronunciamiento sobre la calendariza-
cion de las audiencias requeridas, de no darse respuesta en los siguientes tres
dias habiles se habilita al interesado para pedir pronto despacho vy, si después
de pedir este ultimo tampoco obtiene resolucién de su peticion inicial, es hasta
entonces que puede acudir a segunda instancia a denunciar el retardo.

[ll. Al demostrar la autoridad denunciada que al segundo dia habil posterior
de solicitarsele la sefializacion de las audiencias (27 de octubre), resolvié sobre
tal requerimiento, dando cumplimiento por tanto a lo estatuido en el art. 172 CPP,
es decir, resolver dentro del término legal establecido.
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Lo anterior deja en claro que lo pretendido por las quejosas, es decir, el pro-
nunciamiento sobre la peticidon de audiencias de los procedimientos abreviados y
audiencia de vista publica le han sido satisfechos aun cuando una peticion fuera
rechazada vy, si bien no se hizo la comunicacion procesal en el plazo estipulado
por la ley por las razones expuestas por el juez de sentencia, al haberse cumpli-
mentado la respuesta de lo pedido se desvanece la necesidad de apremio a la
referida autoridad judicial y se torna estéril la reclamacion, pues la pretension de
las requirentes consistia en la emisiéon de providencia que diera respuesta a su
peticion de sefalar audiencias para los procedimientos abreviados y para vista
publica las que ya han sido consumadas.”

Cdmara de la 1ercera Seccion de Occidente, niimero de referencia: APN-271-20,
Jfecha de la resolucion: 23/11/2020

FINALIDAD DEL PRONTO DESPACHO

“La finalidad de del pronto despacho es la de procurar que en el menor
tiempo posible, las peticiones ante autoridades judiciales sean resueltas, esto
conlleva como requisito la verificacion por parte del ente juzgador de los plazos
procesales que la ley le franquea para poder emitir un pronunciamiento.

En caso de haberse superado el plazo de resolucién, la ley habilita al intere-
sado en poder hacer uso del pronto despacho como mecanismo de control para
el cumplimiento de los plazos procesales.

Lo anterior se obtiene del art. 173 CPP, conteniendo en el mismo la base
legal de dicha figura:

“Vencido el término en que se deba dictar una resolucion, el interesado
podra pedir pronto despacho, y si dentro de los tres dias no la obtiene, podra
denunciar el retardo de un juez a la Camara de Segunda Instancia, quienes
proveeran enseguida lo que corresponda, previo informe verbal del denunciado.

Si la demora es imputable a un miembro o al pleno de la Camara de Segun-
da Instancia conocera la Sala de lo Penal, y si la denuncia es contra un miembro
o el pleno de la Sala de lo Penal conocera la Corte Suprema de Justicia, con
exclusién de aquélla”.

De la interpretacion del articulo anterior se destacan 4 requisitos necesarios,
los cuales, solo en caso de cumplimiento se debe conocer de la Denuncia por
Demora en el Tramite:

1. Debe haber un término cierto para emitir una resolucion.

2. Este término debe haberse vencido ya sin que el juez resuelva.

3. Se debe interponer una solicitud de pronto despacho al juez a fin de

que resuelva.

4. Deben haber pasado 3 dias después de haberse interpuesto tal solici-

tud sin que el juez resuelva sobre lo pedido.

Asimismo, se debe agregar que toda pretension debe tener una base pro-
batoria, es decir, no basta la mera expresién del peticionario para comprobar la
existencia de la situacion que narra, por lo que se le exige una minima corrobo-
racion, presentando los documentos que tenga disponibles respecto de los pa-
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sajes necesarios de la carpeta judicial para comprender cual resolucién es la que
no ha sido pronunciada en tiempo, asi como debe presentar copia de recibido
de la solicitud de pronto despacho para probar que ha cumplido ese requisito.”

Cdamara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de

referencia: 188-2020, fecha de la resolucion: 21/08/2020
DENUNCIA

DETERMINA EL ESTABLECIMIENTO DE LA FECHA, HORA'Y LUGAR EN QUE SE DE-
NUNCIO EL HECHO, QUE EQUIVALE A UNA NOTITIA CRIMINIS

“a) El primer reclamo que hace el impetrante es el relativo a que el dicho
de la victima no es creible porque en el juicio cambio la version que dio en la
denuncia.

Respecto de ello debe indicarse que si bien es cierto que la denuncia es
un documento que cuya lectura e incorporacion esta permitida en el juicio y es
susceptible de valoracion, ello conforme al art. 372 Nro. 5 pr. pn., tampoco debe
interpretarse al extremo que la narracion que en la misma se consigna deba ser
tenida en cuenta a los efectos de acreditar hechos, ya que ello va en contra de
los principios de oralidad, contradiccion e inmediacion, y la informacion suscep-
tible de valoracion es la que aporta el denunciante mediante su testimonio en el
juicio (o anticipo de prueba, segun el caso), limitandose el valor de la denuncia
al establecimiento de la fecha, hora y lugar en que se denuncié el hecho, que
equivale a una notitia criminis.

Y es que cuando de testimonios por escrito se trata, solo se permite su
incorporacion como prueba en los casos que prevé el art. 372 Nro. 1 pr. pn.,
es decir, testimonios que se hayan recibido conforme a las reglas de la prueba
anticipada, lo cual no es lo que concurre en la narracion de hechos plasmada en
una denuncia.”

UTIL PARA LA CONSTRUCCION DE UNA HIPOTESIS FACTICA DE LA EXISTENCIA DEL
DELITO Y SUS RESPONSABLES, NO CONSTITUYE PRUEBA AUTONOMA AL TESTIMO-
NIO REAL

“El relato de hechos consignado en una denuncia es similar al que se hace
en una entrevista rendida en sede policial o fiscal, teniendo estos actos de inves-
tigacion utilidad para la construccidn de una hipétesis factica de la existencia del
delito y sus responsables. Por lo que tales expresiones no pueden considerarse
como pruebas auténomas al testimonio oral, y en dado caso que en ciertos de-
talles una declaracion rendida en el juicio no concuerde con la plasmada en las
diligencias de investigacién (ya sea una entrevista, denuncia, etc.), no hay ébice
para que las partes pueden realizar los interrogatorios pertinentes a efecto que
se aclaren tales circunstancias o se desacredite el dicho. Y para ello debe la
parte interesada sentar las bases promover la incorporacion de esa informacion
en el juicio, no asumir que por constar en diligencias escritas, son susceptibles
de ser valoradas para acreditar hechos.”

Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 126-2020, fecha de la resolucion: 24/04/2020
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DEPREDACION DE BOSQUES
PRESUPUESTOS PARA LA PROCEDENCIA DEL SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO

“Que el sobreseimiento definitivo procede cuando concurren los presupues-
tos procesales siguientes: 1) Cuando resulte con certeza que el hecho no ha
existido o no constituye delito o que el imputado no ha participado en él; 2) Cuan-
do no sea posible fundamentar la acusacién y no exista razonablemente la po-
sibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba; 3) Cuando el imputado se
encuentra exento de responsabilidad penal, por estar suficientemente probada
cualquiera de las causas que excluyen ésta, salvo los casos en que corresponde
el juicio para la aplicacion exclusiva de una medida de seguridad; y 4) Cuando
se declare extinguida la accion penal o por la excepcion de cosa juzgada; que tal
sobreseimiento debe dictarse con base en el andlisis de las diligencias de inves-
tigacion, de tal manera que éstas produzcan certeza que los hechos se adecuan
a alguna de las causales que establece el art. 350 Pr. Pn.; que en el caso sub
judice, el sobreseimiento ha sido pronunciado por el Juez A quo amparado en la
citada disposicién legal, sin especificar alguna de las causales que en la misma
se sefalan; no obstante ello, se infiere que lo realizé amparada en el numeral
1) del art. 350 del Codigo Procesal Penal, puesto que en la conducta atribuida a
los procesados, no se cumplen los verbos rectores del tipo penal, es decir, no es
constitutiva de delito, porque la representacion fiscal no ha podido demostrar la
accion penal en el dictamen acusatorio.”

ELEMENTOS DEL TIPO PENAL Y BIEN JURIDICO PROTEGIDO

“Que la Jueza de Primera Instancia de Acajutla, fundamenta el sobresei-
miento definitivo en que la representacion fiscal no podria sostener que es una
depredacion de bosques, ya que el hecho no reuine los elementos rectores del
tipo penal, no ha medido la gravedad del hecho, por lo que se vuelve atipico el
delito; al respecto debe decirse que el art. 258 Pn., prescribe: “El que destru-
yere, quemare, talare o dafiare, en todo o en parte, bosques u otras formacio-
nes vegetales naturales o cultivadas que estuvieren legalmente protegidas, sera
sancionado con prision de tres a seis afios. Se exceptuan de cualquier pena
los agricultores que realicen labores agricolas estrictamente culturales”; doctri-
nariamente el bien juridico protegido se concreta en determinado elementos,
como lo son los bosques, la flora y la fauna, la alteracion de los cuales ataca el
equilibrio ecoldgico y afecta al medio ambiente; desde esta perspectiva, el tipo
penal para su configuracion requiere destruccion, quemar, talar o dafar, verbos
que no presentan dificultad ninguna, por cuanto son propios del habla usual; no
obstante ello, se pena por igual que tal destruccion, quemazoén, tala o dafo sea
total o parcial, pero, en este ultimo caso, por respeto al principio de proporciona-
lidad, es necesario que la parte afectada lo sea en tal entidad que equivalga a
una destruccion completa. No se castigan las infracciones culposas, por lo que,
si no ha habido intencién de destruir, quemar, talar o dafar, el hecho es impune.
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El dolo del sujeto activo tiene que abarcar el elemento de que los bosques o for-
maciones vegetales contra las que actua se encuentran protegidas, extremo que
puede ser muy dificil de demostrar, salvo en casos notorios. El hecho punible en
analisis es de resultado, y su consumacion requiere la produccion de la lesién
descrita en el texto legal: destruir, quemar, talar, dafar.

En tal sentido, en el caso examinado, se considera que el bien juridico prote-
gido es la Naturaleza y el Medio Ambiente, en forma genérica, que se concretiza
en determinados elementos que son los “bosques, la flora y fauna”, y la altera-
cion de éstos ataca al equilibrio ecologico y afecta el medio ambiente, por lo que
el objeto material protegido en el caso de autos, son los bosques o formaciones
vegetales, naturales o cultivables que estuvieren legalmente protegidos, aspecto
normativo que lo torna en una ley penal en blanco, que implica a su vez un
reenvio a la norma administrativa a saber: Ley Forestal, Reglamento a la Ley
Forestal y Ley de Areas Naturales Protegidas, ésta ultima creada por Decreto
Legislativo N° 579, de fecha trece de enero del afio dos mil cinco, publicada en
el Diario Oficial N° 32, Tomo 366, de fecha 15 de febrero del mismo ano, y en
su considerando cuatro regula: Que por Decreto Legislativo N° 233 de fecha 2
de marzo de 1998, publicado en el Diario Oficial N° 79, Tomo N° 339, de fecha
4 de mayo del mismo afo, se emitid la Ley del Medio Ambiente, mediante la
cual se cre6 el Sistema de Areas Naturales Protegidas, definiendo sus objetivos,
en cumplimento de los Convenios Internacionales ratificados por El Salvador;
ley especial que tiene por finalidad establecer y determinar el manejo de dicha
Areas, a fin de perpetuar los bienes y servicios ambientales que éstas prestan a
la sociedad salvadorefia.”

PROCEDE REVOCAR EL SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO

“Que en virtud de lo anterior, en el presente caso se cuenta, entre otros, con
los elementos siguientes: a) declaratoria de Area Natural Protegida denominada
“Complejo Los Cobanos”, efectuada el veintiuno de diciembre de dos mil siete,
por el entonces Ministro de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Ingeniero
CJGC, con el informe técnico efectuado el veinticuatro de mayo de dos mil dieci-
nueve, suscrito por la Licenciada CA, técnica en areas naturales protegidas y por
el Licenciado LP, técnico en gestion de cuencas y humedades, ambos del Minis-
terio del Medio Ambiente y Recursos Naturales, con el cual se verifico el estable-
cimiento de viviendas de habitacién, construidas en la zona de manglar, en area
natural protegida del Complejo Los Cobanos; b) Informe de la Alcaldia Municipal
de Acajutla de fecha uno de octubre de dos mil diecinueve, mediante el cual ex-
ponen que como municipalidad no se ha extendido permiso a los imputados para
residir en el area protegida; y, ¢) Resolucién del procedimiento administrativo del
Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales, efectuado a las ocho horas
con cuarenta y cinco minutos del veintinueve de agosto de dos mil diecinueve,
en el expediente con referencia MARN-PAS-07-2019, denominado “Dafios am-
bientales de bosque salado por construccion de vivienda”, en area natural pro-
tegida Complejo Los Cobanos, cantén Punta Remedios, caserio Los Cobanos,
municipio de Acajutla, departamento de Sonsonate, en el cual consta que existen
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dafnos ambientales ocasionados por obras atribuibles a NOPM y APJ, dado que
se ha afectado la integridad del ecosistema, ocasionando dafios en el bosque
salado, deteriorando sus servicios ecosistémicos; también observaron las obras
de construccion de una vivienda de materiales de lamina y madera de una exten-
sion aproximada de 5 mts. de ancho x 7 mts. de largo, sobre un material conoci-
do como tierra de compactar , introduciendo material de compactacion de tierra
(roca), asi como la construcciéon de un bafo improvisado con ramas, madera,
plastico y naylon; también se evidencié la poda de ramas de arboles de mangle
de la especie Botoncillo (conocarpus erecta), provocando la eliminacion gradual
del bosque, siendo esta especie catalogada en peligro de extincion, de acuerdo
con el listado oficial de especies amenazadas y en peligro de extincion vigente.
Que por ello, en el presente caso, hasta este momento procesal, contrario a
lo dicho por la Juzgadora, la representacion fiscal ha establecido la existencia de
dafios en un bosque salado que se encuentra legalmente protegido, tal como lo
refiere el art. 4 de la Ley de Areas Naturales Protegidas, en la que se establece
como definicion de Bosque Hidrohalofilo o Bosque Salado: “Es el ecosistema
formado por la vegetacion, el suelo, los canales y la vida silvestre asociada que
habita en el area que el agua de mar, en sus mas altas mareas, ocupa y des-
ocupa alternativamente por causas naturales, incluyendo los terrenos que se
encuentren dentro del area amojonada por la autoridad competente”; dado que
ha habido una tala de arboles que se encuentran en peligro de extincién, asi
como dafios, causados por la alteracion del area natural protegida del Complejo
Los Cobanos, por la construccion de una vivienda para uso habitacional, realiza-
da por los procesados NOPM y APJ; que por ello, a criterio de este Tribunal, no
puede afirmarse que los hechos atribuidos a los referidos imputados, son atipi-
cos, dado que, hasta este momento se cuenta con elementos de conviccion que
permiten sostener que ha habido tala y dafios en una parte del bosque salado del
Complejo Los Cobanos, el cual, como antes se dijo, es un area natural protegida.
Que por las razones antes esgrimidas, debera revocarse el sobreseimiento
definitivo dictado y, en su lugar, la Jueza de la causa debera admitir la acusacion
fiscal y ordenar la apertura a juicio por el relacionado delito, de conformidad a lo
establecido en los arts. 362 y 364 Pr. Pn.; que, ademas, debera imponer la o las
medidas cautelares necesarias y suficientes para asegurar la comparecencia de
los imputados a la vista publica.”
Cdmara de la Segunda Seccion de Occidente, niimero de referencia: INC-
PN-92-2020, fecha de la resolucion: 31/08/2020

DERECHO A RECURRIR
BAJO NINGUN CONCEPTO PUEDE LIMITARSE POR LA INTERPRETACION ERRONEA
DE LAS DISPOSICIONES EMITIDAS EN EL MARCO DE LA EMERGENCIA POR LA PAN-
DEMIA DEL COVID-19, OMITIENDO PRACTICAR LAS NOTIFICACIONES DE LEY

“ii) De lo anterior se advierte que la Juez A Quo soslay6 que las disposicio-
nes citadas en torno a la suspension de plazos procesales como consecuencia
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de la declaratoria de estado de emergencia por la pandemia del COVID-19, in-
cluian ciertas excepciones.

Asi, el art. 9 del D.L. Nro. 593 de fecha catorce de marzo de dos mil veinte,
publicado en el D.O. Nro. 52, tomo 426, del catorce de marzo de este ano, refor-
mado por D.L. Nro. 599 de fecha veinte de marzo del corriente afio, publicado en
el D.O. Nro. 58, Tomo 426 del veinte de marzo de este afo (a la fecha vigente
por resoluciéon de las dieciséis horas con treinta y seis minutos del veintidos de
mayo de este afo, emitida por la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema
de Justicia en proceso de inconstitucionalidad Nro. 63-2020), sefiala que:

“Quedan excluidos de esta disposicion los plazos previstos por la Consti-
tucion de la Republica para la detenciéon administrativa, el término de inquirir y
consecuentemente, las audiencias derivadas de este ultimo {(...)".

De ahi que al ser la imposicion de la detencidn provisional en el presente
caso consecuencia de la celebracion de una audiencia inicial llevada a cabo
dentro del término de inquirir, el plazo senalado en el cédigo procesal penal para
que las partes procesales pudiesen impugnar la misma no se encontraba “en
suspenso” como erroneamente sefalé la Juez Cuarto de Paz de Soyapango.

Y al referir que procederia a notificar la resolucion impugnada hasta que fi-
nalizase la cuarentena domiciliar, para que asi las partes pudiesen hacer uso de
sus derechos, en realidad lo que generaba es una limitacién al ejercicio de esa
facultad recursiva, ello mientras la decision emitida desplegaba plenamente sus
efectos materiales, violentandose con ello lo dispuesto en el art. 7.6 de la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) que sefiala:

“Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o
tribunal competente, a fin de que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de
su arresto o detencién y ordene su libertad si el arresto o la detencién fueran
ilegales”.

iii) No obstante que no se llevaron a cabo las notificaciones de ley, en fecha
treinta de abril de este afio, es decir, tres dias después de la emision del auto en
que se impuso la detencion a los imputados, el abogado (...) presenta escrito en
el cual interpone recurso de apelacion contra la imposicidn de la referida medida
cautelar, siendo que dicho profesional del Derecho no intervino en la audiencia
inicial y fue nombrado como defensor particular del imputado (...) por la madre
de este ultimo, ello en fecha veintisiete de abril de este afo.

Y aunque no consta formalmente que fue notificado del auto impugnado, se-
faloé en el escrito de apelacion que habia sido notificado del mismo, el cual habia
sido emitido tres dias habiles previos a la fecha de presentacion.

Por su parte, la abogada (...) -quien si intervino en la audiencia inicial re-
presentando a ambos imputados-fue notificada del auto impugnado en fecha
diecinueve de mayo de este afio.

En orden a lo anterior, se tiene que en el caso de esta ultima, no queda
duda que al haber presentado el escrito de recurso en fecha veintiuno de mayo
de este afo, lo hizo dentro del plazo de cinco dias a que se refiere el art. 465
parrafo 1° pr. pn.

Y en el caso del recurso del abogado (...), es menester sefialar lo dispuesto
en el art. 14 pr. pn.:
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“El incumplimiento de una regla de garantia establecida en este Codigo no
se hara valer en perjuicio de aquél a quien ampara. No podra invocar una garan-
tia quien hubiere contribuido a su vulneracion”.

Por lo que aunque no conste cuando le fue notificado el auto impugnado al
abogado (...), bajo ningin concepto puede limitarse una garantia procesal como
es la facultad recursiva por el mero hecho que la juzgadora haya interpretado
erroneamente las disposiciones emitidas en el marco de la emergencia por la
pandemia del COVID-19 y por ello haya omitido practicar las notificaciones de
ley, siendo que el escrito de recurso fue presentado antes que transcurriesen
mas de cinco dias habiles posteriores a la emisién del auto impugnado y veintiun
dias calendario antes que lo presentase la otra defensora particular, quien inclu-
so fue notificada del referido auto hace ocho dias habiles.

Por tales razones, es dable estimar que dicho escrito de recurso también
cumple con el requisito de temporalidad, no estando demas recomendar a la
Juez A Quo que en el futuro se deje constancia por escrito de las fechas en que
se realizan las notificaciones de autos a las partes procesales y materiales.”
Cdmara Segunda de lo Penal de la Primera Seccion del Centro, niimero de
referencia: 132-138-2020, fecha de la resolucion: 29/05/2020

DERECHO FUNDAMENTAL DE ORDEN PROCESAL QUE CORRESPONDE A LOS AL-
CANCES DE LAPROTECCION JURISDICCIONAL, DEBE SER ACCESIBLE, BAJO LAEXI-
GENCIA DE UN PROCESO DE DESFORMALIZACION RECURSIVA

“2. Derecho a recurrir

La posibilidad de promover un recurso de apelacion contra una decision
adversa es un derecho fundamental de orden procesal que, si bien en nuestra
Constitucion no se encuentra expresamente dispuesto, puede derivarse como
consecuencia logica de la integracion de los art. 2 parrafo primero y 14 Cn, por
interpretacién de los alcances del derecho a la proteccion jurisdiccional exhibida
en la Sentencia de Inconstitucionalidad 77-2011 proveida el 29-1-2014.

Esta es una de las debidas garantias del juicio justo y que pone una cota a
las posibilidades que una sentencia sea arbitraria, deslegitimando el uso de la
potestad jurisdiccional en el marco de un Estado de Derecho.

Su desarrollo mas prolijo, sin embargo, viene de las distintas interpretacio-
nes que la Corte Interamericana de Derechos Humanos -en adelante Corte IDH-
ha hecho del art. 8.2 lit. “h” CADH 