66-COMP-2015
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: San Salvador, a las once horas con dieciséis minutos del
dia veintidos de septiembre de dos mil quince.

La presente solicitud para dirimir competencia fue remitida por el Juzgado de Paz de
Concepcion de Ataco, correspondiente al proceso penal instruido contra la sefiora Roxana Beatriz
O. P., por atribuirsele la comision de los delitos de conduccion peligrosa de vehiculo automotor y
lesiones culposas.

Leida la copia certificada de los pasajes del proceso; y considerando:

I.1. El Juzgado de Paz de Concepcion de Ataco, en audiencia inicial celebrada a las ocho
horas y treinta minutos del dia siete de julio de dos mil quince, decret6 instruccién formal en
contra de la sefiora Roxana Beatriz O. P., por los delitos de lesiones culposas —uUnicamente
respecto a la victima Napoledn Alberto O. A. - y conduccion peligrosa de vehiculo automotor, en

consecuencia remitié el proceso al Juzgado de Instruccion de la ciudad de Ahuachapan.

2.El Juzgado de Instruccion de la ciudad de Ahuachapan, mediante resolucion del dia
quince de julio de dos mil quince, se declaré incompetente argumentando que: "(...) los hechos
objeto de investigacion sucedieron el dia dos de julio del presente afio, siendo que se detuvo a la
procesada en flagrante delito por lo que es competencia del sefior Juez de Paz de Ataco, el
conocer sobre el delito de conduccidn peligrosa de vehiculo de motor, de conformidad con los
Articulos 445 numeral 1y 446 del Cddigo Procesal Penal (...) respecto a las lesiones culposas, no
son competencia material de este juzgado de Instruccion, por lo que el sefior Juez de Paz de
Ataco, debera certificar lo pertinente al tribunal competente (...) se sostiene que los Juzgados de
Transito son organismos comunes que ejercen permanentemente competencia penal y a ellos
corresponde la instruccion formal en los casos de delitos cometidos en accidente de transito (...)
En cuanto al delito de conduccidn peligrosa de vehiculos automotores previsto y sancionado en el
Art. 147- E. C. PN, se ha sostenido que es competencia de los jueces de Paz su tramitacion
mediante procedimiento sumario (...) Por tanto, al momento de resolver en la presente sera,
declarando la incompetencia de éste juzgado (...) ordenando la remisién de éstas diligencias al

Juzgado de Paz de Ataco™ (Mayusculas suprimidas) (sic).

3. Al recibir nuevamente el proceso, el Juzgado de Paz de Concepcion de Ataco en
resolucion del dia diecisiete de julio de este afio decidié continuar conociendo respecto al delito

de conduccion peligrosa de vehiculos automotores y sefialé el término de prueba de quince dias



habiles segun el articulo 450 del Codigo Procesal Penal; asimismo, con relacion al delito de
lesiones culposas se declar6 incompetente remitiendo certificacion del proceso al Tribunal de
Trénsito de Santa Ana.

4.Por su Parte, el Juez de Transito de Santa Ana en resolucion del dia veintinueve de
julio de dos mil quince refiri6 que: "(...) de conformidad a la resolucién de competencia 2-
COMP-2015 (...) del dia dieciséis de abril del presente afio, por la Honorable Corte Suprema de
Justicia, se ha establecido que (...) cuando un Juez de Paz reciba un proceso penal en el que
concurre la acumulacion de los delitos de conduccion peligrosa de vehiculos automotores con
delito culposo proveniente de un accidente de transito, y a pesar que tengan competencia sélo
para conocer del primero de ellos, debe prevalecer el criterio de mantener la tramitacién de
ambos delitos en un mismo proceso penal, y por ende, remitirse el mismo al conocimiento del
Juez de Instruccion respectivo, por ser éste el habilitado para darle continuidad a la fase de
instruccion del proceso penal por el delito de conduccidon peligrosa de vehiculos automotores, asi
como para juzgar y sancionar los hechos culposos que sean resultado directo de los mismos. En el
caso en particular, el sefior Juez de Paz remitente, inicialmente actud apegado a dicho criterio, al
haber remitido al Juzgado de Instruccion el presente proceso por ambos delitos (...), sin embargo
éste se declaré incompetente, y remitié de nuevo el proceso, al sefior Juez de Paz de Concepcidn
de Ataco, por lo gque éste al recibirlo debi6 de haberse pronunciado en cuanto a los criterios que
ha sostenido la Honorable Corte Suprema de Justicia para estos casos (...) dicho funcionario
remite a este Juzgado el presente proceso por el delito de Lesiones Culposas, dividiendo ambos
delitos, en contradiccion a lo que a la luz de la ley y la jurisprudencia ordena, tramitando un
delito separado del otro, cuando existe acumulacion de delitos, porque el segundo es
consecuencia del primero (...)" (sic). Por ello remitio las actuaciones al Juzgado de Paz de
Concepcion de Ataco.

5. En resolucion del dia diez de agosto de dos mil quince, el Juzgado de Paz de
Concepcion de Ataco revoco la resolucién del dia diecisiete de julio y manifesté que tanto el
Tribunal de Instruccion de Ahuachapan como el Juzgado de Transito de Santa Ana se declararon
incompetentes para conocer del proceso, por lo que remitié certificacion del expediente a esta
Corte para que dirima el conflicto de competencia.

I1. En tal sentido, esta Corte considera necesario referirse a las reglas de competencia

respecto a los juzgados de transito, los juzgados de paz y de instruccion, a fin de definir los



parametros a los que deben atender las autoridades judiciales frente a ese tipo de discrepancias.

Este Tribunal ha sostenido que los juzgados de transito son organismos comunes que
ejercen permanentemente competencia penal y a ellos corresponde la instruccion formal en los
casos de delitos cometidos en accidente de transito —por ejemplo resolucion de conflicto de
competencia 25-COMP-2011, del 03/05/2011—.

En ese orden, el articulo 1 de la Ley de Procedimientos Especiales sobre Accidentes de
Trénsito sefiala que corresponde a los Juzgados de Transito "(...) el conocimiento de las acciones
para deducir las responsabilidades penales y civiles en casos de accidente de transito terrestre

ocasionados por toda clase de vehiculos (...)".

Ademas, el articulo 1 del Decreto Legislativo Numero 771, publicado en el Diario Oficial
Numero 231, Tomo 345, del diez de diciembre de 1999 establece que "(...) sera competencia de
los Juzgados de Transito el conocimiento de las acciones para determinar responsabilidades
civiles en casos de accidentes de transito terrestre ocasionados por toda clase de vehiculos. Si se
tratare de deducir acciones penales, correspondera a los Juzgados de Transito el conocimiento
exclusivo de la instruccion; y a los tribunales determinados en el Cédigo Procesal Penal y en este

decreto, la audiencia inicial y el juicio plenario™.

De manera que el referido decreto delimita las competencias de los jueces de transito
estableciendo que conoceran en materia civil lo relativo a los reclamos de dafios materiales y en
materia penal realizaran la etapa de instruccion, es decir, otorga atribuciones a los referidos
tribunales para determinar la responsabilidad civil y penal -en fase de instruccion- de los delitos
culposos que resulten de un accidente de transito.

De lo anterior se concluye que los referidos juzgados son competentes para conocer, en
materia penal, inicamente de la fase de instruccién respecto a los delitos culposos provenientes
de un accidente de transito; asi se ha afirmado en diversas resoluciones, entre ellas la emitida en
los incidentes de competencia 66-COMP-2005 de 16-3-2006 y 25-COMP-2011 de fecha
3/05/2011-.

Respecto al delito de conduccion peligrosa de vehiculos automotores, previsto en el
articulo 147-E del Codigo Penal, se sostiene reiteradamente que es competencia de los jueces de
paz su tramitacion mediante procedimiento sumario, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
445 del Codigo Procesal Penal. —véase 11-COMP-2012, del 17/5/2012—. Pese a ello, también



se ha reconocido la competencia de los jueces de instruccion de conocer las causas seguidas por
la atribucién de dicha conducta delictiva, en virtud de que tal hecho punible constituye una
conducta dolosa de peligro concreto, por medio del cual el legislador penal ha querido proteger la
vida y la integridad fisica de las personas que transitan por la red vial.

En ese orden, cuando a dicho delito se acumule otro derivado de esa accion delictiva,

seran los juzgados de instruccion los encargados de conocer el proceso penal.

A partir del criterio jurisprudencial sefialado y de la disposicion legal citada se determina:
por un lado, que en aquellos casos en los que exista acumulacion de los delitos culposos
provenientes de un accidente de transito con el delito de conduccion temeraria de vehiculo de
motor debera conocer el juzgado de instruccion correspondiente; y por otro lado, cuando se trate
Unicamente del conocimiento del delito de conduccion temeraria su tramitacion sera mediante el
juicio sumario ante el juez de Paz, de igual manera el conocimiento exclusivo de los delitos
culposos provenientes de un accidente de transito pertenecen a la esfera competencial de los
juzgados de transito —véase resolucion 2-COMP- 2015, del 16/04/2012—

I11. Ahora bien, en la relacion de los hechos que consta en el requerimiento fiscal se
establecio que el dia dos de julio de dos mil quince aproximadamente a las veintidds horas, la
sefiora Roxana Elizabeth O. P. conducia, en aparente estado de ebriedad, su vehiculo sobre la
carretera que recorre de Sonsonate hacia Ahuachapan y en las cercanias del kilometro ciento uno
y medio, perdio el control por lo que invadi6 el carril contrario y colisioné con otro vehiculo
conducido por el sefior Napoleon Alberto O. A., resultando lesionado el conductor junto con
otros pasajeros del mismo automotor.

También se encuentran agregadas actas de reconocimiento médico forense de las personas
involucradas en el accidente de transito, entre ellas la del sefior Napole6n Alberto O. A., en las
que constan las lesiones sufridas.

Conforme a lo establecido en este caso, el Juzgado de Paz de Concepcion de Ataco,
decreto instruccion formal en contra de la sefiora Roxana Beatriz O. P., por los delitos de lesiones
culposas —unicamente respecto a la victima Napoledn Alberto O. A.- y conduccion peligrosa de
vehiculo automotor, en consecuencia remitio el proceso al Juzgado de Instruccion de la ciudad de
Ahuachapan, el cual manifestd que corresponde conocer sobre el primer delito a un juzgado de
transito y el segundo al juzgado de paz remitente, por tales razones declaré su incompetencia y

devolvié el proceso a la referida sede de paz; consecuentemente, el Juzgado de Paz de



Concepcion de Ataco en resolucion del dia diecisiete de julio de este afio decidié continuar
conociendo respecto al delito de conduccion peligrosa de vehiculos automotores y respecto al
delito de lesiones culposas se declard incompetente remitiendo certificacion del proceso al
Tribunal de Transito de Santa Ana.

Ante ello, el Juez de Transito de Santa Ana también declar6é su incompetencia refiriendo
que debe prevalecer el criterio decretado por esta Corte respecto a que el juez de instruccion se
encuentra facultado para darle continuidad a la fase de instruccion del proceso penal por el delito
de conduccion peligrosa de vehiculos automotores, asi como para juzgar y sancionar los hechos
culposos que sean resultado directo de los mismos; en consecuencia, remitio nuevamente el
proceso al Juzgado de Paz de Concepcion de Ataco. Finalmente dicho juzgado de paz, revoco la
resolucion en la que decidié conocer el delito de conduccion peligrosa y remitié certificacion del
expediente a esta Corte para dirimir el conflicto de competencia suscitado.

Es necesario aclarar, que el Juzgado de Paz de Concepcidn de Ataco, en un principio,
resolvié continuar conociendo por el delito de conduccion peligrosa de vehiculos automotores,
sin embargo, revocé esa decision y remitio las actuaciones a esta Corte; por ello, la discrepancia
existe respecto a ambos delitos.

En esos términos, se ha establecido en el proceso penal que las lesiones fueron
provocadas a causa del accidente sufrido entre los vehiculos automotores referidos, por la
supuesta falta de observancia del deber de cuidado de la sefiora Roxana Beatriz O. P.

Como se menciono, existe un criterio establecido por esta Corte —25-COMP-2011, 11-
COMP-2012—, en aquellos casos en los que un juez de paz o de transito reciba un proceso penal
en el que concurre la acumulacion de los delitos de conduccion peligrosa de vehiculos
automotores con delito culposo proveniente de un accidente de transito; y a pesar de que aquellos
tengan competencia s6lo para conocer uno de ellos, debe prevalecer el criterio de mantener la
tramitacion de ambos delitos en un mismo proceso penal, y por ende, remitirse el mismo al
conocimiento del juez de instruccidn respectivo, por ser éste el habilitado para darle continuidad
a la fase de instruccion del proceso penal por el delito de conduccién peligrosa de vehiculos
automotores, asi como para juzgar y sancionar los hechos culposos que sean resultado directo de
los mismos.

Asi, de conformidad con la resoluciones judiciales mencionadas, a la sefiora O. P. se le

atribuye la comision de los delitos de lesiones culposas y conduccion peligrosa de vehiculo de



motor, de manera que, en coherencia con la jurisprudencia citada que indica que concierne a los
jueces de instruccion el conocimiento de ambos delitos, el proceso penal en referencia debera ser
tramitado por el Juzgado de Instruccion de Ahuachapan.

En ese orden, se advierte que el referido juzgado de instruccion debid conocer del proceso
por los delitos de conduccion peligrosa de vehiculos automotores y lesiones culposas; sin
embargo, no tomd en cuenta los criterios sostenidos por esta Corte, por ello, se le exhorta para
que en futuros casos se apegue al criterio antes referido.

Con base en las razones expuestas y de conformidad con los articulos 182 atribucion
segunda de la Constitucion, articulo 49 del Codigo Procesal Penal y articulo 1 de la Ley de
Procedimientos Especiales sobre Accidentes de Transito esta Corte RESUELVE:

1. DECLARASE competente al Juzgado de Instruccion de la ciudad de Ahuachapan,
a fin de que continte conociendo del proceso penal promovido en contra de la sefiora Roxana
Beatriz O. P., por atribuirsele la comision de los delitos de conduccion peligrosa de vehiculo
automotor y lesiones culposas.

2. ENVIESE certificacion de esta resolucion al Juzgado de Paz de Concepcion
de Ataco, al Juzgado de Instruccion de la ciudad de Ahuachapéan y al Juzgado de Transito de

Santa Ana, para los efectos correspondientes.
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