1201-64-2005

TRIBUNAL DE SENTENCIA, SAN FRANCISCO GOTERA, DEPARTAMENTO
DE MORAZAN, a las ocho horas del dia veintiuno de Diciembre del afio dos mil cinco.-

A partir de las nueve horas del dia quince de Diciembre del corriente afio, se realizo la
Vista Publica, en la que este Tribunal de Sentencia, integrado por los Honorables Jueces
Mario Alejandro Hernandez Robles, quien presidio la Audiencia, Oscar René Argueta
Alvarado y Juan Carlos Flores Espinal, conoci6 sobre la causa penal nimero
TS068/2005, instruida contra el imputado JOSE DE LA PAZ ARGUETA MOLINA,
conocido por KEVIN CANALES, de treinta y dos afios de edad, acompafiado con Nelly
Nohemy Flores Hernandez, comerciante, Originario de Cacaopera y residiendo en Caserio
el Rosario, Canton Colorado de la Jurisdiccion del Divisadero, de este Departamento, y en
Colonia Satélite de Oriente, pasaje B, casa numero uno, de la ciudad de San Miguel, hijo de
los sefiores Dominga Molina Canales, y Marcos Argueta, procesado por el delito de
ESTAFA, tipificado en el Art. 215 Pn., en perjuicio patrimonial de los sefiores 1)
VICTORINA CRUZ DE ARRIAZA, de cincuenta y seis afios de edad, casada,
comerciante en pequefio, residente en el Barrio El Calvario, de la Jurisdiccién de Corinto de
este Departamento, con Documento Unico de identidad ndmero: cero cero ochocientos
cincuenta y dos mil doce- siete; 2) RONAL ALEXANDER LAZO MELGAR, de treinta
y tres afios de edad, casado, motorista, residente en Lotificacion el Recreo, Cantdn
Corralito, de la Jurisdiccion de Corinto, de este Departamento, con Documento Unico de
identidad namero: cero un millon setecientos siete mil cuatrocientos noventa y dos - uno; 3)
CARMEN HAYDEE CANALES DE MELENDEZ, de cuarenta afios de dad, casada,
empleada, residente en el Barrio El Calvario, de la Jurisdiccion de Corinto de este
Departamento, con Documento Unico de identidad ndmero: cero cero ochocientos
veintitres mil doscientos veintinueve - cinco; y 4) ISOLINA SARAVIA AMAYA, de
cincuenta y tres afios de edad, soltera, de oficios del hogar, originaria y residente en el
Barrio El Calvario, pasaje Villalta, de la Jurisdiccion de Corinto, de este Departamento, con
Documento Unico de identidad nimero: cero dos millones doscientos noventa y cinco mil
doscientos ochenta y tres - tres; actuando como representante del Fiscal General de la
Republica la Licenciada MARIA ESPERANZA SANTOS DE PORTILLO, y como
Defensor Particular del imputado el Licenciado PEDRO RODRIGUEZ SANTOS.-

Y CONSIDERANDO:

. Que la Licenciada Maria Esperanza Santos de Portillo, en su calidad de
Representante del Fiscal General de la Republica, presento ante el Juzgado Segundo
de Primera Instancia de esta ciudad, diferentes escritos de acusacion contra el
imputado Joseé de la Paz Argueta Molina, conocido por Kevin Canales, por los
delitos de Estafa, tipificado en el Art. 215 Pn. en perjuicio de varias personas, asi:
el dia diecisiete de Octubre del corriente afio presento dictamen por el ilicito
cometido en perjuicio patrimonial de las sefioras Victorina Cruz de Arriaza, y
Carmen Haydée Canales de Meléndez; el dia diecinueve del mismo mes interpuso
la acusacion por el delito cometido en perjuicio patrimonial de Ronal Alexander
Lazo Melgar, y el veinte del mes referido, acuso por el ilicito en perjuicio
patrimonial de la victima Isolina Saravia Amaya, sosteniendo en dichas



Acusaciones: "... Que el dia veinte de Enero del afio dos mil tres, a eso de las
dieciocho a las diecinueve horas, en la casa de habitacion de la victima sefiora
Carmen Haydée Canales de Meléndez, las victimas sefiores Victorina Cruz de
Arriaza, Ronal Alexander Lazo Melgar, e Isolina Saravia Amaya, le entregaron al
imputado sefior Jose de la Paz Argueta Molina, conocido como Kevin Canales, la
cantidad de CINCO MIL DOLARES de los Estados Unidos de Norte América cada
uno, que dicha cantidad de dinero era para que les sacara la Visa Americana,
manifestandoles dicho imputado que incluia la visa Americana, un boleto Aéreo, y
trabajo en los Estados Unidos, y este imputado iba acompafiado de una mujer
desconocida, quien decia ser Abogado, como de treinta y cuatro afios de edad, piel
oscura, como de un metro con cincuenta centimetros de estatura, gorda, pelo negro,
quien iba cargando una maquina de escribir eléctrica, la cual fue conectada y dijeron
que les entregarian documentacion por el dinero entregado; luego la mujer le dijo a
José de la Paz, que la maquina no funcionaba, por lo que José de la Paz dijo que
quedarian pendientes con el documento; afuera de la casa se qued6 otro hombre
desconocido que acompafiaba a José de la Paz, al parecer el guardaespalda, el cual
era de complexion fornido, piel clara, cara redonda, como de un metro con sesenta
centimetros de estatura, como de treinta y dos afios de edad, pero éste se quedo en el
carro, el cual era de color gris, marca Toyota Corolla, solo con Péliza; siendo el
caso que Jose de la Paz, nunca les entregd la documentacion ni la visa, ni el boleto
Aéreo, tampoco le contestaba el teléfono.- Que el dia veintiuno de Enero del dos mil
tres, como a eso de las diecisiete horas, los llegd a recoger un microbus, y los llevo
un motorista hasta San Miguel, a un Hotel llamado Sol de Oriente, salida a San
Salvador, luego el dia siguiente llegd otro microbus y los llevé hasta San Salvador,
y que supuestamente los llevaba para la Embajada Americana, siendo el caso que
los dejaron en el parqueo de Metrocentro, como a eso de las diez de la mafiana, y el
sujeto nunca aparecio, regresandose por medios propios; que el sujeto les causd
confianza por que éste parecia serio en el negocio, decia que era Cristiano, con
sentido de convencimiento ...". Fundamentando la imputacion la Representacion
fiscal, con la Prueba ofrecida para incorporarse a la Vista Publica, consistente en:
PRUEBA DOCUMENTAL: 1) Acta de Reconocimiento en Rueda de Personas del
imputado José de la Paz Argueta Molina, conocido por Kevin Canales, en el cual
participaron las cuatro victimas quienes ademas tienen calidad de testigos; y
PRUEBA TESTIMONIAL.: La que fue ofrecida por la representacion fiscal asi: en
perjuicio de la victima: 1) VICTORINA CRUZ DE ARRIAZA: la misma victima
y los testigos sefiores RONAL ALEXANDER LAZO MELGAR, CARMEN
HAYDEE CANALES DE MELENDEZ, e ISOLINA SARAVIA AMAYA; para la
victima 2) RONAL ALEXANDER LAZO: él mismo, la victima del numeral
anterior, asi como los sefiores CARMEN HAYDEE CANALES DE MELENDEZ,
ISOLINA CRUZ DE ARRIAZA, ALEJANDRO FUENTES ARGUETA 'y
ARNOLDO MELENDEZ; para la victima 3) CARMEN HAYDEE CANALES
DE MELENDEZ: ella misma, la victima mencionado en el numeral anterior, asi
como los sefiores VICTORINA CRUZ DE ARRIAZA, e ISOLINA SARAVIA
AMAYA; y para la victima 4) ISOLINA SARAVIA AMAYA: ella misma, la
Victima del numeral anterior, asi como los sefiores VICTORINA CRUZ DE
ARRIAZA y CANDELARIA YAMILETH SARAVIA.



Il.  Que una vez realizada la Audiencia Preliminar el dia veinticuatro de Noviembre del
presente afo, el sefior Juez Segundo de Primera Instancia de esta ciudad, dicté Auto
de Apertura a Juicio resolviendo: Admitir Totalmente la acusacion fiscal en contra
del imputado por el delito de Estafa, en perjuicio de las victimas antes relacionadas,
asimismo admitio la Prueba ofrecida en las referidas acusaciones como es prueba
documental, y testimonial relacionada en el parrafo anterior; igualmente admitio la
prueba testimonial ofrecida por el imputado consistente en el testimonio de los
sefiores: JUAN BAUTISTA SOLIS MIRANDA, TOBIAS SORTO
CARRANZA, y PETRONILO SORTO, ordenando al mismo tiempo remitir las
Diligencias hacia este Tribunal, las que se tuvieron por recibidas en ciento ochenta y
seis folios dtiles, segun auto de las quince horas del dia veintinueve de Noviembre
del afio dos mil cinco, sefialandose en el mismo de conformidad a los Articulos 324
inc. 1°y 53 N° 6 Pr. Pn., las nueve horas del dia quince de Diciembre del presente
afio, para celebrar en forma Colegiada la respectiva Vista Publica, audiencia durante
la cual la representacion Fiscal solicito la suspencion de la misma basandose en la
ausencia de la victima Isolina Saravia Amaya, por encontrarse fuera del pais, de
conformidad al Articulo 333 N° 3 Pr Pn., pero sin saber la fecha exacta de su
regreso, por lo que en atencion a la fatalidad del término que sefiala el Articulo 334
Pr Pn, para la reanudacion o continuacion de la Vista Publica, oportunamente
declard sin lugar dicha peticion.

IV.  Que este Tribunal de conformidad al Art. 356 Pr. Pn., ha deliberado y votado por
unanimidad sobre los presupuestos procesales siguientes :

COMPETENCIA Y PROCEDENCIA DE LA ACCION PENAL: Que este
Tribunal de conformidad al Articulo 53 N° 6 Pr. Pn., en relacion con el Art. 215
Pn., es competente en forma colegiada para conocer, deliberar y sentenciar en vista
publica sobre el delito de Estafa; accion Penal que fue ejercida en forma oportuna
por la representacion fiscal de conformidad con los Articulos 19 N° 1, 83, 235, 247
y 248 N° 1 Pr. Pn.

V. DESFILE DE LA PRUEBA SOBRE LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA
RESPONSABILIDAD PENAL.

La Fiscalia General de la Republica para probar la existencia del delito, asi como la
responsabilidad penal del imputado, presento en el Juicio los siguientes medios de prueba
A) DOCUMENTAL.: 1) Acta de Reconocimiento en Rueda de Personas del imputado José
de la Paz Argueta Molina, por los testigos victimas Victorina Cruz de Arriaza, Ronal
Alexander Lazo Melgar, Carmen Haydée Canales de Meléndez, e Isolina Saravia Amaya,
levantada en el Centro Penal de esta ciudad, a las diez horas del dia veinticinco de Febrero
del afio dos mil cinco, agregada a folios 43 y 44; dicho reconocimiento se efectto ante la
sefiora Jueza de Paz de la ciudad de Corinto, de este Departamento, a presencia de las
partes técnicas; diligencia durante la cual las victimas reconocieron efectivamente al
imputado José de la Paz Argueta Molina, como el autor del delito de Estafa cometido en
perjuicio patrimonial de dichas victimas; B) TESTIMONIAL.: declararon los testigos en el



siguiente orden: 1) CARMEN HAYDEE CANALES DE MELENDEZ, 2) RONAL
ALEXANDER LAZO MELGAR, y 3) VICTORINA CRUZ DE ARRIAZA, quienes
unanimemente manifestaron: Que han sido victimas del delito de Estafa, por parte del
imputado Kevin Canales, que a cada uno de ellos les citd para el dia veinte de enero del afio
dos mil tres en casa de habitacion de la primera, entre las seis y media y siete de la de la
noche, donde cada uno de ellos le entreg6 a José de la Paz Argueta o Kevin Canales la
suma de CINCO MIL DOLARES, en concepto de pago para el trdmite de visas que el
imputado les habia convencido poder realizar por tener ciertos contactos en la Embajada de
los Estados Unidos en nuestro pais, afirmandoles también que por dicha cantidad les daria
ademas de la Visa, el boleto aéreo y trabajo en aquel pais; que el dinero fue contado sobre
una mesa que la sefiora Canales ocupa para planchar, y que dentro de uno de los paquetes
de cinco mil dolares, aparecio un billete falso de cien dolares, el que el imputado dijo que
asi lo recibiria; que el procesado se hizo acompafiar ese dia de una sefiora que decia que era
abogada y de un guardaespalda; que éste les manifesto que la abogada que le acompafiaba
iba a hacer un documento en concepto de recibo, pero cuando la sefiora conect6 la maquina,
ésta le manifestd " Kevin, la maquina se arruind " por lo que se comprometié a entregarles
posteriormente un recibo por aquella suma, y que al dia siguiente mandaria por ellos para
conducirlos hasta la Embajada, por lo que el dia veintiuno de enero del dos mil tres, llegd
un microbus como a eso de las siete de la noche a Corinto, a recogerlos, conduciéndolos
hasta la ciudad de San Miguel, a un hotel que identificaron como Sol de Oriente, lugar
donde no les proveyeron alimentacion, y al dia siguiente como a eso de las cuatro de la
mafiana llegd otro microbus al hotel a recogerlos manifestandoles la persona que habia
llegado por ellos, y que era el mismo que decia ser guardaespaldas de Kevin, que él lo
enviaba y que se trasladarian hasta la Embajada, llegando como a eso de las ocho de la
mafiana a San Salvador, dejandolos en Metrocentro, desde donde se comunicaron via
celular con el imputado para preguntarle como estaba la situacion, y éste les manifesto que
estaba haciendo los ultimos ajustes; que al transcurrir cierto tiempo y volvieron a llamarle
por teléfono pero ya no les contestd, por lo que consideraron que los habia engafiado, y
optaron por regresar con sus propios medios a Corinto; que nunca mas supieron de él sino
hasta que vieron por el periédico la noticia de su captura, por lo que decidieron
denunciarlo; que lo volvieron a ver en el Centro Penal de esta ciudad, cuando lo
reconocieron entre otros reos. La primera de las testigos agregd que conocié al imputado
cuando esperaba transporte para conducirse del Cantén San Felipe hasta Corinto, ocasién
que éste aprovecho para identificarse como pariente de la victima por llevar el apellido
Canales; y fue a partir de alli que el imputado le hizo el ofrecimiento de la visa, boleto
aéreo y trabajo en los Estados Unidos, lo cual hacia en forma insistente por haberla visitado
seguido, haciéndole la "promesa" de siempre, es decir, conseguirle la visa; que el segundo
testigo conoci6 al imputado por referencias que de él le hizo el sefior Héctor Arnoldo
Meléndez, esposo de Carmen Haydée, ya que son comparieros de trabajo; y la sefiora
Victorina Cruz de Arriaza, lo conoci6 en las calles de la poblacién de Corinto, y por llevar
el velo, éste la saludo diciendole buenos dias hermana, e identificindose como cristiano,
ofreciéndole sus servicios para tramitarle la visa, y darle el boleto de avion por la suma que
le entreg0. Se escucho también la declaracion de los testigos de cargo, sefiores HECTOR
ARNOLDO MELENDEZ MAJANO, quien manifestd: Que ha sido citado para declarar
por una Estafa que hizo José de la Paz Argueta Molina, pero que inicialmente lo conocieron
por Kevin Canales; que conoce a Ronal porque son compafieros de trabajo, a Isolina Cruz,
y a Victorina Cruz porque tambien son vecinos y Carmen Haydee, es su esposa; que el



declarante le hizo el comentario a Ronald que Kevin estaba sacando visas por cinco mil
ddlares; que Kevin llegaba a la casa periodicamente a visitarles, de su casa iba a viajar su
esposa Yy sus hijos; que el dia veinte de enero del afio dos mil tres como a eso de las siete de
la noche llegd Kevin acompafiado de una abogada porque Isolina, Carmen , Victorina y
Ronal le habian pedido documento, pero no lo hicieron porque la méaquina no servia, que
Carmen Haydeée, Ronal, Victorina e Isolina, todos entregaron cinco mil délares ese dia,
incluso cuando contaron el dinero sali6 un billete falso, pero Kevin dijo que asi lo iba a
recibir; que el siguiente dia iban a salir para San Miguel, en un microbus que iban Carmen
Haydée, sus dos hijos, Ronal, Victorina e Isolina, pero el dia veintidos regresaron con la
mala noticia que el sefior no les habia dado nada; que les prometia llevarlos y les iba a dar
trabajo en Estados Unidos; que todos entregaron los pasaporte y los Documentos de
Identidad y todo eso se perdid; que no recuerda gque dia conocio a Kevin, porque llego
muchas veces; que el dia que entregaron el dinero lo acompafiaba una Abogada que hizo el
simulacro de que iba a hacer el documento pero después dijo que la maquina se habia
arruinado que después se los iba a entregar; que el dinero lo recibi6 la Abogada con Kevin;
que la Abogada solamente ese dia lleg6; también andaba un supuesto vigilante con Kevin y
la Abogada; que no conoce el procedimiento para solicitar visa; y ALEJANDRO
FUENTES ARGUETA, quien manifestd: Que le compré un vehiculo a Ronal por el valor
de Mil Quinientos Ddlares, éste le dijo que vendia el vehiculo porque iba a viajar para
Estados Unidos, pero no sabe si realizo el viaje.-

PRUEBA DE DESCARGO:

Como prueba de descargo, ofrecida por el imputado declararon los sefiores: JUAN
BAUTISTA SOLIS MIRANDA, quien manifest6: Que conoce a José de la Paz, desde
hace cuatro afios, esta aca porque lo acusan de Estafa, que todo el tiempo lo ha conocido
porque se dedicaba a la agricultura y Ganaderia, que en la casa tenia unas diez vacas,
ademas lo veia jugando fatbol, que no sabe si es casado pero tiene sefiora y un hijo; que
sabia del trabajo de José de la Paz porgue los terrenos de su padre colindan con los de José
de la Paz y como trabaja todos los dias ahi veia a José de la Paz; que no sabe qué hacia José
de la Paz cuando salia de su casa; que vivian en el mismo Caserio La Presa; y TOBIAS
SORTO CARRANZA, manifestd: Que conoce a José de La Paz desde hace cinco afos, se
ha dedicado a la agricultura y la ganaderia, que no tiene ganado en la casa, sino que compra
y vende ganado; que solo ha escuchado la noticia que José de la Paz compra y vende
ganado pero no ha visto.-

VI1.- VALORACION DE LA PRUEBA EN RELACION A LA EXISTENCIA
DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD PENAL.-

Una vez incorporada debidamente la prueba durante la fase probatoria del Juicio Oral y
Publico, corresponde a este Tribunal de Sentencia valorar la misma a efecto de establecer
los hechos que a partir de ésta se han tenido por acreditados; asi las cosas se deben sentar
las bases en relacién a los extremos procesales de la existencia del ilicito penal como la
participacion gque tuvo en su cometimiento el sujeto activo, exigidos en el tipo penal de



Estafa tipificado en el Articulo 215 Pn., por el cual viene acusando la representacion fiscal,
tipo penal que se configura a partir del hecho que una persona utilizando como medio
idéneo un ardid o engafio sorprende la buena fe de otra persona, aprovechandose de la
disponibilidad en que ésta se encuentra, logrando en provecho propio acrecentar en forma
ilicita su patrimonio en desmedro del patrimonio de un sujeto pasivo. Asi, una vez
valorados los medios de prueba incorporados durante el Juicio, de conformidad con la regla
de la sana critica, es obligacion de este Tribunal exponer en esta Sentencia que hechos
considera acreditados; y de esta manera concluye: Que las versiones testimoniales tanto de
las victimas que han declarado en calidad de testigos en atencion a la Libertad Probatoria
contenida en el Articulo 162 Pr Pn., como la de los testigos independientes de cada hecho,
convergen en lo siguiente: 1) Que el momento en que la victima Carmen Haydée Canales
de Meléndez, fue transportada desde el Cantén San Felipe hacia la poblacién de Corinto,
permitio que el imputado accesara a otra de las victimas, ya que la version de la sefiora
Canales de Meléndez afirma la persistencia que ejercia el imputado al visitar
constantemente su casa de habitacion en un tiempo prolongado de mas 0 menos un afio, con
la" promesa " que por la suma de CINCO MIL DOLARES le conseguiria visa hacia los
Estados Unidos de América, boleto de avion hacia aquel lugar y trabajo en aquel pais;
promesa de la que tuvo conocimiento el sefior Ronald, por medio del sefior Meléndez,
esposo de la sefiora Canales de Meléndez, luego la victima Victorina Cruz de Arriaza,
sostuvo que conocid por pura coincidencia al imputado en el centro de la poblacion de
Corinto, y que le hizo la misma promesa, por la misma suma de dinero; 2) Que las victimas
fueron convocadas por el imputado para el dia veinte de enero del afio dos mil tres en casa
de habitacion de la sefiora Carmen Haydée Canales de Meléndez, donde debian entregarle
cada una la suma de CINCO MIL DOLARES, cantidad que efectivamente le fue
entregada por cada una de las victimas, sosteniendo éstos que alrededor de una mesa que
ocupaba la sefiora Canales de Meléndez para planchar contaron todos y cada uno dicha
cantidad, manteniéndose un elemento llamativo, de que dentro de uno de los paquetes
formados, el imputado afirmo que se encontraba un billete falso de cien délares, el cual dijo
tranquilamente que lo aceptaria sin reclamar su reposicion; 3) Que el dia veinte de Enero
del afio dos mil tres, el imputado se hacia acompariar de un guardaespalda, asi como de una
presunta abogada, quien portaba una maquina de escribir que serviria segun las victimas
para redactar los documentos en que se incorporaria el compromiso de parte del imputado
hacia las victimas, dandose el caso de que la presunta abogada luego de conectar la
maquina eléctrica a un tomacorriente, le informa al imputado ** Kevin, la maquina no sirve
", elemento que a criterio de este Tribunal es parte del andamiaje que contiene el engafio
orquestado por el imputado hacia las victimas; 4) Que el dia siguiente de haberle entregado
al imputado cada una de las victimas la suma requerida, es decir, el veintiuno de Enero,
mandd a recogerlos como a las siete de la noche en un microbds, que los condujo hacia la
ciudad de San Miguel, donde fueron alojados en un hotel de nombre " Sol de Oriente "
donde fueron abordados por el guardaespalda que lo acompafaba el veinte de Enero, para
indicarles que los conduciria hacia la Embajada de los Estados Unidos de Ameérica, ubicada
en la ciudad de San Salvador; siendo conducidos hasta Metrocentro en aquella ciudad,
donde fueron abandonados, regresando a Corinto por su propio medio; habiéndose
acreditado también el reconocimiento en rueda de personas que hicieron las victimas del
imputado en el Centro Penal de esta ciudad. Con esta informacion proporcionada
especialmente por las tres victimas en calidad de testigos se confirma el hecho de que el



imputado José de la Paz Argueta Molina a quien identificaron plenamente, fue la persona
que los despojo mediante engarios de la suma de cinco mil dolares a cada uno.

En relacion a la prueba testimonial de descargo ofrecida e incorporada por el imputado, este
Tribunal determina que ambos no obstante manifestar que conocian al imputado desde
hacia cuatro y cinco afios respectivamente, sostuvieron que se dedicaba a la agricultura y al
comercio de ganado, incurriendo en la contradiccion de que el testigo Solis Miranda afirmé
que lo habia visto ordefar diez vacas, y el testigo Sorto Carranza afirmo que nunca habia
visto ganado o terreno alguno del imputado, por lo que lo dicho por estos testigos no le
merece fe al Tribunal, ademas no desvirtian los hechos atribuidos al mismo. Asi se
establece que JOSE DE LA PAZ ARGUETA o KEVIN CANALES actué en forma
deliberada ejecutando en forma directa los actos necesarios para cometer el delito en
perjuicio de las victimas antes mencionadas, al configurar en aquellas un estado de
credibilidad hacia su persona para lograr incidir en la necesidad que éstas tenian de emigrar
hacia los Estados Unidos con el fin de lograr el famoso suefio americano. En consecuencia
este Tribunal ha logrado un estado mental de certeza mas alla de toda duda razonable, sobre
la existencia del delito y de la participacion del imputado en el mismo, por lo que en forma
unanime declara responsable al imputado por la comision del delito de ESTAFA calificado
en el Articulos 215 Pn., en perjuicio de los sefiores Victorina Cruz de Arriaza, Ronal
Alexander Lazo Melgar, y Carmen Haydée Canales de Melendez, aclarandose que no
obstante haberse acreditado durante la fase probatoria el hecho de que la sefiora Isolina
Saravia Amaya le entrego al imputado en la misma fecha que las victimas anteriormente
relacionadas, la suma de cinco mil dolares, resulta que no hay ningdn otro elemento con el
que este Tribunal pueda contrastar esta version, en el sentido de que desconocemos si el
imputado se apropi6 definitivamente de dicha suma de dinero o se la reintegraria a la
sefiora Saravia, pues no se conto con la declaracién de dicha victima ya que ésta no
comparecid a la Vista Publica, no obstante haber sido citada, circunstancia que ha generado
en este Tribunal un alto grado de duda, debiéndose Absolver al imputado por el delito de
Estafa en perjuicio de la sefiora Isolina Saravia Amaya, de conformidad al Articulo 5 del
Cadigo Procesal Penal. Por lo que al haberse determinado la responsabilidad penal de José
de la Paz Argueta o Kevin Canales en los delitos acreditados, previo a determinar la pena a
imponer es necesario recordar que el tipo penal por el que se acusa es de resultado, el cual
se consuma una vez disminuido el patrimonio del sujeto pasivo, y aumentado el patrimonio
del sujeto activo, y al tomar en cuenta los actos de disposicion ejecutados por cada una de
las victimas, es decir la accion de transferir cada uno de ellos la porcion de su patrimonio a
favor del imputado, lo cual fue ejecutado en el mismo lugar en forma simultanea, es decir,
medi6 entre estos un corto lapso temporal, el mismo dia, a la misma hora, con escasos
minutos de intervalo entre ellos, se configurd de esta manera una Unica accién, no obstante
haberse acusado por la Representacion Fiscal en forma independiente por cada victima,
configurandose asi, de conformidad al Articulo 40 Pn. un concurso Ideal de delitos, es
decir, que con una sola accion cometida por el imputado, entendida como una sola
resolucion ejecutiva de parte de éste, lesiond el patrimonio de varias victimas, ofendiendo
varias veces el mismo precepto penal. En consecuencia es procedente individualizar la pena
a imponer por el concurso Ideal de los delitos referidos.-



DETERMINACION E INDIVIDUALIZACION DE LA PENA:

Con el fin de establecer la pena a imponer al imputado José de la Paz Argueta Molina, a
quien este Tribunal le adjudicé responsabilidad penal por el delito referido, es necesario
tomar como pardmetro la pena minimay la pena maxima que se establece para el delito
acreditado, contenida en el Articulo 215 Pn, la cual tiene como minimo sefialado la pena de
dos afios de prisién y como méxima cinco afios de prision, debiendo este Tribunal
establecer la misma en base a los criterios objetivos y subjetivos que sefiala el articulo 63
Pn., y tomar en cuenta para ello, la penalidad que indica el Art. 70 Pn por haberse
configurado el concurso ideal arriba fundamentado, asi:

1. LA EXTENSION DEL DANO Y DEL PELIGRO EFECTIVO PROVOCADO:

Con la comision de estos delitos el sefior José de la Paz Argueta Molina o Kevin
Canales, afect6 el patrimonio de cada una de las victimas por las que se le declard
responsable, y consecuentemente segln se acredito tal afectacion patrimonial
repercutié moral y psicolégicamente sobre las victimas.

2. LACALIDAD DE LOS MOTIVOS QUE LO IMPULSARON AL HECHO:

En atencidn a las valoraciones realizadas de las versiones testimoniales, este
Tribunal ha determinado que el movil que incentivd al ahora responsable del delito
arriba acreditado fue el econdmico, al lograr apoderarse de la porcion patrimonial
de cada una de las victimas para acrecentar el suyo.

3. LAMAYOR O MENOR COMPRENSION DEL CARACTER ILICITO DEL
HECHO:

En este caso, este Tribunal acredité suficientemente la habilidad o astucia que José
de la Paz Argueta Molina utilizd para crear un estado de confianza en sus victimas y
de esa manera lograr que éstas se desprendieran voluntariamente de las sumas a él
entregadas.

4. LAS CIRCUNSTANCIAS QUE RODEARON AL HECHO Y EN ESPECIAL,
LAS ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL AUTOR:

Este tribunal determind que el condenado es persona sin ninguna instruccion académica, sin
embargo fue capaz de crear un ambiente propicio para lograr apoderarse de la cantidad de
dinero que sus victimas le entregaron.

Por lo que en base a los criterios objetivos y subjetivos considerados este Tribunal
determina imponerle al imputado como pena principal de conformidad al Articulo 45 N° 1
Pn, CINCO ANOS CUATRO MESES DE PRISION, y como penas accesorias de
conformidad al Articulo 46 N° 1 en relacion con el Articulo 58 N° 1y 3 Pn., la pérdida de
los derechos de ciudadano, y la incapacidad para obtener toda clase de cargos o empleos
publicos.



VIl.- PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA ACCION CIVIL.

De conformidad al Art. 42 Pr. Pn., y tomando en cuenta el perjuicio patrimonial
provocado a cada una de las victimas, declarase responsable civilmente al sefior JOSE DE
LA PAZ ARGUETA MOLINA, y condénasele a restituir a los sefiores VICTORINA
CRUZ DE ARRIAZA, RONAL ALEXANDER LAZO MELGAR y CARMEN
HAYDEE CANALES DE MELENDEZ, de conformidad al Art. 115 N° 1 Pn., la suma
de CINCO MIL DOLARES a cada uno.

POR TANTO: De conformidad a los razonamientos hechos, disposiciones legales citadas
y Articulos: 1inc. 1°, 11, 12, 13, 14 15, 27, 74 Ord. 1°, y 75 Ord. 2°, de la Constitucion
de la Republica; 1 al 6, 33, 40, 44, 45 N° 1,46 N° 1,58 N° 1y 3, 62, 63, 70, 115 N° 1,y
215 del Caodigo Penal; 1, 2, 3,4, 6, 12 N° 1, 15, 42, 43, 53 N° 6, 87, 130, 162, 235, 247,
248, 314, 356, 357, 358, 359, y 360, del Cdodigo Procesal Penal, este Tribunal por
unanimidad EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE EL SALVADOR FALLA: A)
CONDENASE al sefior JOSE DE LA PAZ ARGUETA MOLINA, de las generales antes
expresadas a la pena de CINCO ANOS CUATRO MESES DE PRISION, por el delito de
Estafa, tipificado en el Art. 215 Pn., en perjuicio de las victimas sefiores VICTORINA
CRUZ DE ARRIAZA, RONAL ALEXANDER LAZO MELGAR, y CARMEN
HAYDEE CANALES DE MELENDEZ, por lo que tomando en cuenta que el imputado
no se encuentra detenido por este delito, su pena de prisién la comenzara a cumplir a partir
del dia quince de Diciembre del presente afio, fecha de la realizacion de la Vista Pablica
hasta el dia catorce de Abril del afio dos mil once, en el Centro Penal que designe la
sefiora Jueza Segundo de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena con sede en la
ciudad de San Miguel; B) Condénase al imputado José de la Paz Argueta Molina a la penas
accesorias siguientes: pérdida de los Derechos de Ciudadano e incapacidad para obtener
toda clase de cargo o empleo publico durante el tiempo de la pena principal; C)
RESPONSABILIDAD CIVIL: Condénese al sefior Argueta Molina, a restituir la
cantidad de CINCO MIL DOLARES, a cada una de las victimas anteriormente
mencionadas; D) En su oportunidad certifiquese esta sentencia a la sefiora Jueza Segundo
de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la Pena de la Ciudad de San Miguel, y al
Tribunal Supremo Electoral para los efectos legales pertinentes; F) Absuélvese al sefior
JOSE DE LA PAZ ARGUETA MOLINA, de toda responsabilidad Penal y Civil por el
delito de ESTAFA, en perjuicio patrimonial de la sefiora ISOLINA SARAVIA AMAYA;
y G) No hay condena especial en costas por no haberse producido en esta instancia.-

NOTIFIQUESE.



